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prednasi se »Kriminologice (opét 3 hod. tydné), rozpoctena na dva ce-
nmestry. Dosud probrano a kriticky posouzeno uceni skoly klasicke a
positivistick¢ 1 jejich ¢eluyeh representantt, podstata zlocinu, odpoved-
nost mravni 1 socialni. V' dalsich prednaskach ma byti zkouman zloci-
nee, zejména po o strance psychologicke a objasnéry priciny zlocinu.
Z vysledku tohoto zkoumani hodla zakladate] a reditel tohoto Gstavu
prof. Milota vyvoditi dusledky  kriminalné-politické,

Mimo to snazi sc¢ prof, Milota svoje vyklady také po strance
prakticke demonstrovati. KN tomuto ucelu konaji se prakticka cvicend,
v nichz jsou posluchaci, na podklad¢ skuteenveh pripada (vrazda a
jind¢), upozornovani ra zpusob patrani a zjistovani trest. ¢in 1 pa-
chatele, pri cemz prihhizi stale kK novyvm objeviim a methodam tohoto
oboru. Ochotou police. reditelstvi (zejmena pol, Feditele Dr. Kliniy a

oddeleni kriminologickcho), kieré —— jak prof. NMilota ve své tvodni
prednasce zdaraznil — vyslo témto snaham ve vieceh smérech vstric.

bylo umozncéro, aby témto cviceniimm byl dan prakticky podklad, K tomu
Gcelu dalo poll feditelstvi k disposici sve pékné ziizen'¢ policejni mu-
SCUIML sva zarizent a mistnosti ve sve nove bhudove,

Reditel tohoto tstavu, hodla v dalsim postupu zkoumati jednotlivé
trestni pripady po zpusobu  khinickém, pro ucely veédecké 1 prakticke
tsoudu, stat. zastupitelstev, polic. feditelstvi) a poradati prakticky vy-
cvik, jak univ, posluchacu, tak 1 orgara, kterym je sveren vykon trestni
represe,

Prof. Milota zalozenim tohoto tstavu, obohatil pravnickou fakultu
univ., Komenského v Bratislave, opét o jeden velmi cenny dstay jediny,
jemuz podobnym se nemuze pochlubit jesté zadra universita, v Csl. re-
publice. (Doposud jer v Praze ve formé kriminologického kursu, zalo-
zeného letos prof. Dr. Mirickou). Uspcéch tento budiz prof, Milotovi
pricten k jeho dobru tim vice, poncévadz pravnicka fakulta jesté do ne-
davna tézcee zapasila s nedostatky mistnosti a dnes, hlavné pricinénim
jchio a prof. sboru, muze se 11z pochlubiti ¢ utstavy takoveé hodnoty.
jako Je tento,

Doposud v zacaterch, ale zajem, ktery se jevi o tuto ¢innost prof,
Miloty. svédcn o jeho potrebd a také zdaru, —-cra.
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Kelsen: Podstata statu. Stat je rad lidského jedrani a to rad nor-
mativni, Specificka existence pravniho tadu spociva v platnosti norem.
Statni rad poklada se za normativn¢ platny jen tehdy, kdyz skuteéré
jedniani lidské odpovida jeho obsahu alespon do urcité miry, T cestou
cmpirickou dojde se¢ k osvrechu naznacenému pojmu: Ve o skutecnosti
existuji pouze hdska jedrani. Teprve existence normy umozni aam
pricitati jednotlivé tkony lidi statu. Stat jako  subjekt técho  tkont
ie personifikovanym vyrazem pro jednotnost privniho radu.

O d ostatnich spolecenskych Utvart rozeznava se stat tim, ze je
radem dorucovacim, Donucovaci aparat a pravni rad jsou totozny.
Spjcti dvou skutkovyeh deéja pomoci virazu »ma bitie nazyvime pri-
Citanim, Je to analogic kausality v oboru véd prirodnich, Subjektivni
pravo plyne z pojmu pravni povinnosti. Je to pravni norma ve vztahu
k uréitému jedrotlivei. Kazdd norma stanovi povinnost, avsak z kazdé
normy neplyne opravnéni. '

Stat a pravo jsou pojmy splyvajici, identické, Stat je pouze per-
sonifikaci pravniho fadu. Dualismus, jejz konstruuje panujici nauka
mezi statem a pravem, je prikladem, jak je mozno chybné zdvojiti
predmdét poznavani,

Bonnard: Nauka Duguitova o pravu a statu. Bonnard snazi sc
shrnouti struc¢né ve svém clanku cely obsah uceni Duguitova, jehoz
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chim’zm cilem jest dokazati, zc stat je omezen, vazan pravcm PO]Pd—
nava postupné o trech zdkladmch bodech ])ugmtova uceni: o pojmu
prava objektivniho, prava subjektivniho a statu.

Normy pravani jsou zvlaStnim druhem norem sociilnich, t.
xovych, jichz zachovavani jest nutno k udrzenj spoluenskeho celku.
Ch lrakt('xlstmkym pro norimy prz’tvn\i jc ze sankci{ proti jcjich poru-
Seni je reakce spolecensky organisovana., Pravo ochl\txvm poune exi-
stovati od toho okamziku, kdy jednotlivei jsou si yvédomi.
proti poruseni norem musi byti spolecensky ()tgamsov(ma Ve
stech I)]lll]lt]\’nl( h tato reakce organisuje se mimo stit,
dernich jest organisovana ve staté a od statu,
stitem a mimo stat.

j. ta-

ze reakce
spolecno-
v dobach mo-
Pravo tec ly existuje pred

Duguit odmita beéznou konstrukei pojmu prava subjektivnibhy a
to ma zakladé psycholegického rozboru pravniho jednani,
ucinek pravniho jedrani neni totiz  dasledkem  subjektivniho
jedn¢ strany, nybrz plyne z objektivmiho priva, kterému jsou obé
strany podrobeny, I’ro 1)()&11()1)(‘1]1 prdvmch jedr.ani jednostrannych
neni potreba konbnnuvatx neéjakou VbeI vali, a také stat nemusi miti
subjektivnich prav zvlastni povahy, t. j. suverenity. Je zbytecno proto
konstruovati stat jako piravnickou osobu, Neni-li suverenity, mfize
byti pravo nadrizeno statu.

Pojem statu musi byti odvozen pouze na zakladé fakt, ktera
lze ve skuteCnosti pozorovati. O statu lze mluviti tam, kde ve sku-
pine lidi, zijicich na urcitém fzemi, utvori se rozdil mezi vladnou-
cimi a ovladanynit. Moc nejsilnéjSiho charakterisuje stat a lisi jej
od ostatnich spolccenskych skupm. 1 tato nqsﬂncjs; moc jest vsSak
vazanfa pravem,. Stat neni suverenni a neni pxavmckou osobou uz
proto, ze tu neni kolcktivni vule. Ve staté existuji pouze vile jed-
notlivet a to vule vladnoucich. Ponévadz tyto vile jsou jako vsechny
jiné podrobeny objektivnimu  pravu, musi i stit nutné byti vazan
pravemn.

Pravni
prava

Maggiore: Cistd pravni véda a jeji meze. Strucny clanek obsa-
huje nékolik myslenek autorovych o pravu a pravni védé: Neni prava
prirozencho, jest pouze pravo positivni. Te obsahuje nejen ius scrip-
tum, nybrz i pravo, které existuje ve védomi toho kterého naroda,
Pojem prava ménil se s rozvojem pravni védy. Pravni véda pocina
teprve s (logmatikou Theringem. Vadou dogmatické metody je, ze
vidi objektivni pravo pouze v zakonech, a ddle, ze pracujic s abstrakt-
nimi a vscobcuu mi 1)01my, ztraci s dohledu konkrétni obsah prava.
Dogmatika, cista pravni véda vzdaluje se praktického zivota, Pravni
veda vSak musi zachycovati pravo v plné jeho zivotnosti, musi to
byti ars aequi et boni, Tuto ulohu ma pravni filosofie, kterd se obira
pravem jednak jako vnitfnim projevem védomi, jednak jako vnéjSim
projevem déjin. Teprve pomocii pravni védy filosofické ¢i pravni filo-
sofie dostance sc abstraktni pravni véda dogmaticka do styku s %on-
krétr.im zivotem. Ifilosofic pravni je zaroven teorii i praxi, systemem
pojmi a systémemn zivota,

Pitamic: Nespravné usudky jako zdroj omyli v teoriich o statu.
I’fi rozboru kazdého pojmu nutno zachovavati tyto dvé stézejni za-
sady: kazdy znak pojmu jest posuzovati jen ve spojeni s ostatnimi a
dale vsem znak@im pojmu jest prikladati stejnou dulezitost. Zachova-
vani téchto dvou zasad pfi rozboru pojmu statu odstrani chaos v teo-
riich o statu. 4

Pravo je¢ souhrn norem, jichz zachovavani je ulozeno pod po-
hrfizkou donuceni. V této definici jsou znaky vynutitelnost a norma
stcmc dilezité, Chybuje proto teorie, kterd klade hlavni dfiraz na
slovo vynutitelnost a sméguje privo s rnasilim, Chybu]e i teorie nor-
mativni, ktera /dura7nuje znak norma. Zapomina, zZe pravm prdvuho
musi bvtl v uréitém poméru ke své realisaci, musi byti GcCinné. l.idé
se musi skutecné chovati tak, ze jejich Jednar. odpowda pravnim
normam. Asponi zakladni normy o organisaci stitu musi byti ve sku-



