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trestni pravomoci obecni. Uznava-li se tu jasné, Ze okr. ufad, pfezkou-
mavaje nalezy trestniho organu obecniho, ktery stoji mimo organisaci
uradu politickych, jedna jako tfad odvolaci, neni duvodu upirati zem.
uradu tunkci ufadu odvolaciho, rozhoduje-li o odvolani z vyroku jiného
organu neZ ufadu okresniho. Odpovida to také tendenci zdkona: zbaviti
min. bfemene rozhodovati v konkrétnich vécech, pokud vyjime¢né jako
I. instance nefunguje sam zem. ufad a soustfediti toto rozhodovani
u zem. afadu, které jsou odborné tak vybaveny, Ze lze jim bez obavy
svériti rozhodovani kone€né (srov. zpravu ust. prav. vyboru posl. sném.
k ¢L 8).

Z téchto uvah jde, Ze ustanoveni 2. odst. ¢l. 8 org. zak. dopada i na
pfipady, kdy zem. tfad rozhoduje o odvolani z vyméru tirazové poji-
stovny délnické podle § 23 uraz. zak., a Ze proto pfedpis tohoto usta-
noveni, jenz z rozhodnuti zem. polit. ufadu ptipoustél dalsi odvolani
k min., jest ustanovenim 2. odst. ¢l. 8 org. zak. zru$en. Podle tohoto jest
rozhodnuti zem. fadu, bylo-li vydano za aéinnosti organisaéniho zak.,
v uvedenych smérech konecné.

Nebylo proto min. soc. péce pfislu$no, aby v pfitomném sporu, kde
rozhodnuti zem. dfadu bylo vydano za ucinnosti org. zak., vydavalo
vécné rozhodnuti. Jestlize tak pfece ulinilo, misto aby odvolani jako ne-
pfipustné odmitlo a u€inilo z moci tfedni opatfeni, aby se stéZujici si
spoleCnosti, které nespravné pouceni o opravném prostiedku nemfize
byti na Gjmu (§ 71 odst. 2 vl. naf. & 8/28), dostalo zem. uifadem sprav-
ného poudeni, Ze jeho rozhodnuti je koneéné, ocitlo se timto postupem
v rozporu s pravnim fadem, osobivsi si kompetenci, kterd mu po zakonu
nepfislusi, pro¢ez bylo jeho rozhodnuti zruSiti pro nezakonnost podle
§ 7 zak. o ss.
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Pojisténi inrazové. — Rizeni spravni: * Rozhodouti
zemského dafadu, vydané o odvolani z vyméru Zemské ufadovny pro
délnické pojiSténi na Slovensku v Bratislavé podle § 157 zak. ¢l XIX:
1907 ve znéni § 24 vl. naf. ¢. 199/1922 Sb., je podle ¢l. 8 odst. 2 zak.
o crganisaci politické spravy ¢. 125/1927 Sb. kone¢né.

(Nalez ze dne 17. Cervna 1933 ¢. 10.949.)

Prejudikatura: srov. Boh. A 10.637/33.

V éc: Zemska ufadovna pro délnické pojisténi na Slovensku v Bra-
tislavé (adv. Dr. Frant. Safaf z Bratislavy) proti ministerstvu socialni
péle o trazové prispévky.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezdkon-
nost.

Divody: Stézujici si Gfadovna pfedepsala zaruénym platebnim
vymérem z 30. bfezna 1929 firmé »Klotilda«, akc. spole¢nost pro che-
micky pramysl ve V., jako hlavni podnikatelce tirazové pojistné pfi-
spé€vky z podniku jejiho podpodnikatele Adolfa Sch. »péleni dfevéného
uhli« za rok 1925 ¢astkou 554 K¢ 40 h s troky z prodleni. Odvolani fir-
my z tohoto vyméru zem. tfad v UZhorodé nevyhovél, pfipojiv pravni
pouceni, Ze se z ieho rozhodnuti lze odvolati k min. soc. péfe. Na dalsi
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jeji odvolani min. soc. péle jeho rozhodnuti, jakoZz i uvedeny platebni
rozkaz naf. rozhodnutim zruSilo z vécnych diavodi.

Maje rozhodovati o stiZnosti do tohoto rozhodnuti, musijl si nss pfe-
dem rozieSiti otazku, zda Zal. ifad byl pfislusny v pfitomném sporu
vécné rozhodovati.

V této pfiCiné uvazil pak nss:

Vymér zem. ufadovny pro délnické pojisténi na Slov. z 30. bfezna
1929, jenz byl v postupu instanénim prezkouman posléze naf. rozhod-
nutim, byl vydan na zakladé § 21 min. naf. & 4790/1917. Z vyméru
toho bylo podle § 157 zak. ¢l. XIX:1907 ve zné¢ni § 24 vl. naf. ¢. 499,22
Sb. pfipustno odvolani do 15 dnét k zem. polit. ufadu, jenz o ném roz-
hodoval s vyhradou opravného prostfedku na min. Z ustanoveni tohoto
jde, Ze zem. polit. ufad rozhodoval ve véci ureni pojistnych pfispévkii
jako stolice odvolaci a Ze z jeho rozhodnuti bylo pfipustno odvolati se
dale k min.

Zem. uradem polit. jest ode dne ucinnosti organisaéniho zak. ze 14.
Cervence 1927 & 125 Sb. ufad zemsky. Pravé uvedeny organisacni za-
kon, jednaje v &l. 8 o opravném fizeni, stanovi v 1. odst.,, Ze pokud
opravny prostfedek neni vyloucen, lze se odvolati z rozhodnuti (opa-
tfeni) okr. ifadu k zem. dfadu, a rozhoduje-li tento tfad sam v prvé
stolici, 1ze se odvolati z jeho rozhodnuti (opatfeni) k pfisluSnému min.
V odst. 2 jest pak uvedeno, Ze z rozhodnuti zem. tifadu jako odvolaciho
neni dalsi odvolani pfipustno, a Ze totéz plati o rozhodnuti okresniho
ufadu jako odvolaciho ve vécech trestni pravomoci obecni.

Otazka, kterou jest nss-u feSiti, jest pak, zda ustanoveni pravé cit.
2. odst. ¢l. 8 org. zak., ze z rozhodnuti zem. ufadu jako odvolaciho neni
dal$i odvolani pfipustno, dopada na vSechny pfipady, kde podle pfed-
pisti dosud platnych rozhodoval zem. fifad polit. jako stolice odvolaci,
Ci je-li je omeziti jen na piipady, kdy ufad ten jako stolice odvolaci roz-
hodoval jen nad tfady okresnimi, o nichZ je fe¢ v odst. 1. — — — —%)
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PojiSténi nemocenské, invalidni a starobni:
* Pfi dobrovolném pojisténi jest pojiSténec v mezich § 250 odst. 1 zak.
¢. 221/1924 Sb. i po uplynuti étyfnedéini lhiity opravnén zméniti mzdo-
vou tfidu.

(Nalez ze dne 20. Cervna 1933 &. 6375/31.)

V & ¢: Okresni nemocenskd poji§fovna v Rumburku proti zemskému
ufadu v Praze o dobrovolné socidlni poji§téni.

Vyrok: StiZnost se zamita pro bezdlivodnost.

Divody: FrantiSsek R. vystoupil dne 10. srpna 1926 ze zamést-
nani povinné pojisténého, pokracoval vSak dobrovolné v pojisténi u sté-
Zujici si pojistovny, a to v téZe (desaté) mzdové tfidé, do niZ byl zafa-
dén v dobé zaniku pojistné povinnosti. Dne 1. ledna 1930 Zadal poji-

*) Nasleduji vyvody stejné jako v nal. Boh. A 10637/33 aZ na konec.



