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lezy spravnich ufadil nebo vefejnych organti ve vécech vefejného prava
vydané, pokud je exekuce pied soudy pripustna, pod Cis. 13: platebni
ptikazy a vykazy nedoplatkii o pfimych danich a poplatcich a pfiraz-
kach podle pfedpisii o tom platnych vykonatelnych, pod ¢is. 14 pak pra-
voplat'lé rozhodnuti dfadil a vefejnych organit v ¢is. 10 a 12 uvedenych
jimiz se ukladaji penézité tresty, pokutv nebo nahrada nakladii fizeni.
Tento pfedpis byl doplnén novelou ¢&is. 23/1928 ¢l. 1V Cis. 19, ze titulem
exekuénim jsou platebni vymery o pojistném nositellt socialniho pojis-
téni, které jsou podle platnych predpisii vykonatelné. Podle § 404 odst.
(6) zak. o pfimych danich mize byti povolena exekuce nejen pro samu
dan s ptrirazkami nebo pro poplatek, nybrz i pro vylohy upominek a exe-
kuce. Zakonedarti nelze viibec podkladati tiimysl, Ze by pro vymahani
nakladii upominek mély byti za tiCelem zavedeni soudni exekuce opatfo-
vany vedle vykazu nedoplatkii je§té zvlastni exekuni tituly o tom, Ze
nahrada vyloh téch byla poplatniku pravoplatné predepsana tim méné,
7e by se mély takové vylohy dobyvatl poradem prava. Podobné se to
ma s vylohami jinych vefejnych orgénfi, neZ téch, které vymahap dané.
Zakonem o socidlnim pojiSténi soukromych zamestnancu Cis. 26/1929
byl za exekulni titul prohlasen vykaz nedoplatkit pro pojistné z u101<y
Zakon nezmifluje se tu ovSem vyslovné o vylohach, které povinny jest
zavazan nahraditi podle § 96 statutu. Ale Ize jej vyloZiti extensivné i na
piipad dobyvani nedoplatkii vyloh fistavu nebo jest pouziti obdobné
§ 404 zakona o pfimych danich. Umyslem zdkonodarce bylo zajisté, by
soudni exekuci bylo lze vymahati pfispévky i pfisluSenstvi t. j. uroky
z prodleni, poStovné a jiné vylohy na zakladé jednotného exekulniho
titulu. Nelze se domnivati, Ze'se zadkonodarce chtél uchyliti od zasady
§ 404 zakona o pfimych danich, podle né¢hoZ se takové vylohy dobyvaji
stejné jako sadm hlavni zavazek, tedy pfi piispévcich k socialnimu po-
jisténi soukromych zaméstnancii pro pfipad stafi a invalidity u vSeobec-
ného pensijniho tstavu na zakladé vykazu nedoplatkdi. Natidil-1i zakon
ten hové zdsadé § 67 odst. (5) a § 66, Ze povinnost placeni piispévki
neni zavisld na predpisu a Ze jest je platiti mési¢né pfedem, by se po-
jistné vymahalo na zdkladé vykazu nedoplatkfi, a nenafidil-li pfi tom,
by se vylohy pfedpisovaly zvla§tnim vymérem, nybrz stanovil jen vSe-
obecné povinnost k jejich nahradé v § 96 statutu, Ize z toho souditi, Ze
nechtél pfi soudni exekuci rozeznavati, zda jde o pojistné s trokem C¢i
o vylohy. Rekursni soud tedy neprdvem ma za to, Ze podle vykazu ne-
doplatkfi nelze povoliti soudni exekuci pro vylohy pensijniho dstavu,
nybrz jen pro prispévek s tirokem. Nesprdvnost pfedpisu vyloh miize
povinny uplatiiovati jen pofadem spravnim. :
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O navrhu dédice, pfihlasivsiho se k poziistalosti po fi‘iiuéiﬁﬁnﬁm-»dé-
dicovi, za poziistalostniho fizeni o substitu¢ni podstaté, by polovice
mrtvého a Zivého inventafe a zasob byla jako vlastnictvi poziistalosti
fiduciarniho dédice vyloucena ze stavu aktiv substituéni poziistalosti
a by do stavu pasiv této poziistalosti byla pojata nahrada za Cast po-
ziistalostnich dluhit a poplatki zaplacenych fiduciarnim dédicem, kte-
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rézto naroky dédic, pfihlésivéi se k substitu¢ni poziistalosti, neuznal —
nelze jednati v fizeni o substituéni poziistalosti, najme, neucCinil-li na-
vrhovatel jako poziistalostni véfitel navrh na oddé€leni jméni podle § 812
ob¢. zak. ReCenych narokii miiZe se navrhovatel domahati pofadem prava.

(Rozh. ze dne 13. kvétna 1932, R I 318i/3-2.)

Dédicky, pfihlasivSi se k poziistalosti fiducidrni dédicky, navrhly
v poziistalostnim fizeni o substituéni poziistalosti, by nahradnimu dédici
bylo uloZeno nahraditi poziistalosti po fiduciarni dédiCce ptihlaSenou
Cast poztistalostnich dluhii a by byla vyloucena ze stavu aktiv substi-
tu¢ni poziistalosti idedlni polov1ce hospodarskeho piisluSenstvi a zdsob
uvedenych v soupisu. Oba niZ8i soudy navrhy zamitly.

Nejvys§s8i soud odkadzal navrhovatelky s jich ndvrhy na pofad
prava.
Davody:

V pozﬁstalosti po Josefu S-ovi, zesnulém se zanechanim posledniho
pofizeni, bylo po timrti fiduciarni dédic¢ky Ludmily S-ové zahdjeno znovu
pozustalostm fizeni a k dédictvi se pfihlasila fideikomisarni substitutka
Josefa B-ova ze zavéti vymmeéne Bylo tedy podle § 120 nesp. fiz.
projednati pozustalost jen s ni jako s ptihlaSenou dédickou. Za poziista-
lostniho Fizeni ucinily vsak stéZovatelky, které se pfihlasily jako dédicky
ze zakona vyminelné k poziistalosti po fiduciarni dédi¢ce Ludmile S-ové,
navrh jménem této poziistalosti, by polovice mrtvého a Zivého fundu a
zasob byla jako vlastnictvi poziistalosti Ludmily S-ové vyloucena ze stavu
aktiv substitu¢ni podstaty ziistavitelovy a do stavu pasiv byla pojata
Castka 13.008 K¢ jako ndhrada za ¢ast pozfistalostnich dluht a poplatku
zaplacenych Ludmilou S-ovou. Le¢ pfihlaSena dédicka Josefa B-ova na-
roky ty neuznala. Bylo-li tomu tak, nebyl poziistalostni soud ani povmen
ani opravnén dale jednati a rozhodovati o navrzich stéZovatelek, jez
nebyly ]ako dédi¢ky po Ludmile S-ové viibec tcastnicemi pozustalost-
niho fizeni o substituéni podstaté po Josefu S-ovi ze]mena any neuCinily
ani jako poztistalostni véfitelky ndvrh na oddé€leni ]mem podle § 812
obC. zak. a poziistalostnimu soudu naleZelo, jak bylo jiZ feCeno, projed-
nati pozustalost ]en s pr1hlasenou dedlékou ]ako jedinou a¢astnici po-
ziistalostniho fizeni. Tim ovSem neni feCeno, Ze stéZovatelky pozbyly
prava domahati se svych narokii pofadem préva. Potad ten jim zistal
zachovan, nebot se nemohly jen v cesté nesporné domahati tohoto
prava, nejsouce tcéastnicemi poziistalostniho fizeni. Trpi proto i napa-
dené usneseni i usneseni prvého soudu zmatecnosti podle § 41 d) zak.
¢is. 100/31 sb. z. a n. a bylo se proto na dovolaci rekurs usnésti podle
§ 41 posledni odstavec a § 43 odst. (2) uvedeného zakona, jak se stalo.
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Prodej losit na splatky (zakon ze dne 30. Cervna 1878, €is. 90 f. zak.).
'O splatkovy prodej losii jde, nema-li kupni cena byti zaplacena na-
jednou, nybrZ po Castkach, bez rozdilu, zda jsou splatky pfedem pevné



