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Gis. 11381,

Dal-li exekucni soud po pravoplatnosti rozvrhu nejvy$Siho podani
za exekuéné prodané svr3ky poukaz k vydani vytéZzku vymahajicimu
veriteli, neni jiz pfisluSny k rozhodnuti o Zalobé podle § 258 ex. f.,
tftebaZze jeho poukaz k vydani vytéZku neni jeSté proveden.

- (Rozh. ze dne 5. tinora 1932, R I 399/31.)

Zaloba podle § 258 ex. f. byla zad4na na exeku¢nim soudé v dobg¢,
kdy rozvrhové usneseni jiz nabylo prdvni moci. Soud prvé sto-
lice odmitl Zalobu pro mistni nepfisluSnost. Rekursni soud
zrudil napadené usneseni a ulozil prvému soudu, by o Zalobé& dale jed-
nal a rozhodl.

Nejvys§sSi soud obnovil usneseni prvého soudu.

Diavody:

Podle § 258 ex. I. jest exeku¢ni soud pfisludny k rozhodnuti o Za-
lobé¢ na prednostni uspokojeni z drazebniho vytéZku za svrSky exe-
ku¢né prodané, a to od zapoceti exekuce. Sporné jest, zda Cinnost exe-
ku¢niho soudu v den podani Zaloby byla jiZ ukonCena, ¢ili nic. Zaloba
v souzeném piipadé byla podana jiz po pravoplatnosti rozvrhového
usneseni, kdyz jiz exeku¢nim soudem bylo uloZeno spofitelné mésta V..
by drazebni vytéZek vydala Zalovanému, avSak pfece jeSté¢ dfive, neZ
vydani bylo spofitelnou provedeno, tedy je$t€¢ pfed tim, neZ vytézek
byl vydan vymahajicimu véfiteli a jim pfijat. Prvni soud mini, Ze soud-
nim poukazem spofitelné k vydani vytéZku vymahajicimu véfiteli ukon-
¢ena byla ¢innost exekulniho soudu, ponévadz pry dalsi postup jest
vecl spofitelny. Rekursni soud naproti tomu haji nazor, Ze Cinnost exc-
ku¢niho soudu neni skonfena, dokud neni rozvrhové usneseni tplné
provedeno, dokud nebyl vytéZek vydan vymahajicimu véfiteli. Tomuto
nazoru nelze vSak pfisvédciti, nebot, i kdyz nelze vylouciti moZnost, Ze
snad nebude proveden pfikaz, by byl drazebni vytézek vydan, a Ze mo-
hou nastati pfipady, Ze se bude museti soud i pozdéji znovu zabyvati
s vydanim drazebniho vytézku, jakz ma na zfeteli rozh. 9374 sb. n. s,
v tivahu, ano jde o zdsadni feSeni otazky, kdy kon¢i mobildrni exekuce
a tim i pfislusnost soudu podle § 258 ex. f. Nelze zajisté pfipustiti, by
se vykon exekuce protahoval do neurita a by pilisobnost vyjimecné
normy § 258 ex. f. stanovici pfisluSnost exeku¢niho soudu, byla rozSi-
rovana nad potfebu. Bylo proto pfisvéd¢iti pravnimu nazoru prvniho
soudu a obnoviti jeho usneseni.

Cis. 11382.

Nebyla-li v dobé rozsudku prvého soudu dosud sjednana dohoda
o0 likvidaci pravnich pomérii spofitelny mésta TéSina, a spofitelna se



