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¢iny zakonem zapovézené, Ponévadz se prvy soud vychdzeje z nesprav-
né¢he pravniho posouzeni véci otizkou subjektivni viny vitbec nezabyval,
jest odivodnéno rozsudek zrusSiti a uznati, jak shora uvedeno.

Cis. 619.

Neni zmatecnosti dle dis. 7 § 281 tr. f., nebylo-li ¢aste¢né sprosténi ob-
zalovaného pojato do rozsudec¢ného vyroku, jakmile jest patrno z rozsu-
decnych divodii,

(Rozh. ze dne 1. prosince 1921, Kr I 372/21.)

Nejvyssisoud jako soud zruSovaci vyvhovév po ustnim liceni z ji-
nych duvodit zmatecni stiznosti statniho zastupitelstvi do rozsudku kraj-
ského soudu v Chrudimi ze dne 10, bfezna 1921, pokud jim obzalovany
nebyl uznan vinnym piecinem § 284 tr. zak. — uvedl téz v

diavodech:

Naproti tomu neni stiznost oditvodnéna, pckud uplatinuje divod zma-
te¢nosti ¢. 7 § 281 tr. ., dovozujic, Z¢ soud nevyiidil obZalobu, nepojav
sprostujici vvrok ohledn¢ pfedinu dle § 284 tr. zdak. do vyroku rozsudku,
Stiznost ma sice pravdu v tom, Ze § 284 tr. zak. obsahuje predpis prava
materielniho, stanové podminky, za nichZ nastupuje pro pfecin § 283 ir.
zak. vySSi sazba trestni. Bylo-li pro toto materielni ustanoveni Zalovano,
musi se arci soud Zalobnim déjem také po této strance zabyvati. To se
v tomto, pripad¢ stalo. Okolnost, Ze castecné sprosténi obzalovarného nc-
bylo pojato do rozsudec¢ného vyroku, jest sice pokleskem proti formdlnimu
pfedpisu § 259 tr. f., av$ak nedini rozsudek zmatecnym, jakmile jest spro-
Sténi patrno z rozsude¢nych diuvodi a tim diana obzZalovanému zaruka, 7e
nebude znova pro tyz ¢in stihan.

Cis, 620.

Ukon nabozensky nepozbyva ochrany § 303 tr. zak. tim, Ze se du-
chovni pri ném nechova zcela pristoiné napadaie najmé jednotlivce. Tonuj,
kdo byl duchovnim pfi naboZenském dkonu urazen, neni dovoleno, by na
bohosluzebném misté na urazku reagoval.

(Rozh. ze dne 1. prosince 1921, Kr I 292/20.)
Neivys$§sisoud jako soud zrusovaci, vvhoveév po ustnim liceni z ji-
nych diavodir zmatecni stiznosti obzalované do rozsudku krajského scudu
v Novém Jicin¢ ze dne 28. srpna 1920, jimz byla stéZovatelka uznana
vinnou precinem podle § 303 tr. zak. — uvedl té7

vdavodech:

Uplatilujic diivody zmatecnosti dle § 281 C¢is. 5 a 9 a) tr. f., dovozuie
stiznost, 7Ze § 303 tr. zdak. poskytuje naboZenskému sluzebniku ochranu



