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mlat vypujCenim stroje uvésti do proudu dfive, nez provedena byla
oprava jeho vilastni mlaticky. Pokud jde o brambory, jichz sklidil sté-
sovatel dle rozsudkového zjisténi 145 q, odvésti vSak mel 300 g, je opét
icn dusledkem onoho pravné pochybeného stanoviska lichevniho soudu,
jakoby doddvka piedchidzela spotiebé, Ze se rozsudek vibec ncobird ob-
hajobou stczovatelovou, dle niz se mu brambory S$patné urodily, tak, 7Ze
sklizenn nestacila ani pro rodinu, deputatniky a délnictve, a Ze i tu ne-
chava nepovsSimnutym onen vykaz vykupni skupiny okresniho obilniho
istavu v Z., dle n¢hoz brambory vibec dodany byti nemohly, jak zmate¢ni
stiznost s hlediska auvodu zmatku ¢is. 5 § 281 tr. . pripadn¢ vytykd. Za
tohoto stavu nelze zajisté ani v tom, ze sté¢zovatel dodal dle rozsudkového
ziistéeni Janu K-ovi jako c¢ast kupni ceny za dodany jemu K-em nabytek
20 q pSenice a zZe krmil prasata jeCnym a ovesnym Sroteni, spatiovati
bezpelny podklad pro zavcer, ze stézovatel svou dodavkovou povinnost
porusil zeiména i ohledné ostatnich druhtt obili a ohledné brambort, ne-
hied¢ ani k namitkam, které v obojim sméru vznasi proti rozsudku zma-
tecni stiznost a jimz asponl castecné opravnénosti upfiti nelze. Zavinéni
st¢zovatelovo, Ze sv¢ povinnosti dostdati nemohl, spatfuje konecné roz-
sudek v tom, Ze obili na sypce opatroval tak nedostatecné, Ze 8 q pSenice
splesnivélo a ze c¢ast zita vzrostla., Rozhodovaci duvody mluvi pouze
0 zavinéni, neobirajice se otazkou, Slo-li tu o védom¢ zavinéni, které, jsouc
v § 3 ¢fs. 1 lichevniho zakona postaveno na roveil tmysinému porudeni
dodavkové povinnosti, predpoklada zajisté vyssSi stupenl zavinéni, nez
jakym je pouha nedbalost. Prislusna skutkovd zjisténi rozsudkova nasveéd-
covala by vSak tomu, Ze Slo opravdu nanejvy$ o nedbalost, ncbof roz-
sudek v tom smcru zjiSfuje pouze tolik, ze pfi revisi, pfedsevzaté dne 12.
kvétna 1920, bylo shledano, 7e stfecha nad sypkou je v chatrném stavu
tak, 7e do obili teklo, nasledkem cehoz 8 q pSenice bylo plesnivé, mala
cast zita pak Ze byla vzrostla a zkazend. Zmatecni stiZznost sice nepravem
dovolava se divodu zmatecnosti Cis, 4§ 281 tr. ., ktery spatiuje v tom,
ze byl lichevnim soudem zamitnut st¢zZovatelitv navrh na provedeni dii-
kazti o tom, Z¢ Skoda nastala pravdépodobné zatékanim pro vadnost
strechy, nebof ani v protokolu o hlavnim prelic¢eni, ani v pisemném dii-
kaznim navrhu, na ktery se obhajce pfi svém tustnim navrhu odvolal, zmi-
nény diukaz uveden neni. Lichevni soud v3ak pfi feSeni otazky vychdzel
ziejm¢ z mylnc¢ho pravniho nazoru, ze védomému zavinéni ve smyslu
§ 3 ¢is. 1 lichevniho zdkona jest na rovni jiz pouhd nedbalost a nasledkem
toho opomenul, jak i zmatecéni stiznost pravem namita, skutkova zjisténi,
nezbytnda pro rozieSeni otdzky, Slo-li o zavinéni védomé. Bylo proto
oduvodnéné zmatecni stiznosti vyvhovéti, rozsudek jako zmateény dle cis.
G a) § 281 tr. ¥. zruSiti, jeliko? vsak je zdrovei zievno, Ze pro nedosta-
te¢nost zjisténi prvého soudu se bez nafizeni nového hlavniho preliceni
obejiti nelze a Ze k rozhodnuti zruSovaciho soudu ve véci samé jesté dojiti
nemiize, stalo se tak dle § 5 zdkona ze dne 31. prosince 1877, ¢is. 3 F. z.
z 1. 1878 za souhlasu generdlniho prokuratora jiZz v zasedani neverejném.

Cis. 784.

Jest neodvratnou a nezavinénou pirekazkou, nebyl-li vézeil, al o to ve
Ihitt¢ 7adal, predveden ihned, by opovédél zmatelni stiZnost.

{Rozh. ze dne 28. bfezna 1922, Kr II 189/22))
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Neivys§si soud jako soud zruSovaci vyhovél v nevefejném zase-
dani zadosti obzalovanc¢ho za navraceni v predesly stav co do proslé Thuty
k ohldSeni a provedeni zmatecni stiZnosti a odvolani do rezsudku zem-
ského trestniho jakozto nalézaciho soudu v Brn¢ ze dne 4. (inora 1922, jim7
byl obZalovany uznan vinnym zlocinem krddeze dle §8 171, 173, 174 11 a),
c), 176 11 a), ¢), 179 tr. zak. a prestupkem dle § 1 zdk. o tulactvi a nafidil
nalézacimu soudu, by v urcitém sméru pretokol doplnil a po té spisy znovu
predlozil.

Davody:

Die § 30 1. odstavec domdciho Fadu pro véznice sborovyeh soudu
musi veézen, chee-li prednésti néjakou prosbu nebo stiznost, oznamiti to
dozorei a pozadati ho o predvedeni, jde-1i o trestni véc dosud ncukon-
¢enou, ku vySetfujicimu soudei nebo pfedsedovi hlavniho liceni. Obzalo-
vany Ludvik N. ohlasil, jak konanym Setfenim bylo ziisténo, dne 6. (inora
1922 dozorci vézint Richardu K-ovi, Ze chce byti pfedveden za iicelem
ohidageni opravnych prostiedkil proti rozsudku ku pfedsedovi hlavniho pfe-
liceni. Pres to byl vsak obzalovany predveden k predsedovi hlavniho pie-
liceni az 10. Gnora 1922, tedy po uplynuti Ihuty k ohldSeni opravnych
prostiedkil (§§ 6, 284, 294 tr. .). Pfedveden byv, podal obZalovany ihned
zadost o vraceni v predesly stav a ohldasil zmatecni stiZznost a wodvolani.
Jezto obzalovany vyslechem dozorce Richarda ¥-a dokdazal, Ze mu pro
ncodvratné okolnosti a bez jeho viny a bez viny jeho obhdjce nebylo
mozno lhity dodrZeti a jezto v ¢as o navrdceni v predeSly stav zadal a
zaroven opovéd podal, bylo zadosti jeho vyhovéno. O opravnych pro-
stredeich bude rozhodnuto pozdéji.

Cis. 785.

Pomocnikem ve smyslu § 5 tr. zak. jest také ten, kdo pisobi pa pa-
chatele, by ho k provedeni, pokud se tyce dokonani Cinuw podnitil a po-
vzbudil, tiebas byl jiz pachatel zapocal s provadénim trestného Cinu.

{Rozh. ze dne 30. biezna 1622, Kr 11 144/21.)

Nejvy$§sisoud jako soud zrusovaci zavrhl po tstnim liceni zma-
tec¢ni stiznost obzalovaného do rozsudku krajského soudu v Olomouci ze
dne 31. ledna 1921, pokud jim byl stéZovatel uznan vinnym zlo¢inem dle
$8 5, 152 tr. zak.

Divody:

Provaddjic dirvody hmotnépravni zmatecnosti ve smyslu § 281 &fs. 9 a)
10 tr. ., namita stiznost iednak, Ze neni prokazano, 7e by se byl stézo-
vatel pred ¢inem s V-em né&jak domlouval, Ze by ho byl jakymkoliv zpi-
sobem navadél, jednak, Ze, jak sam nalézaci soud ma za prokizano, V.
sam se nasledkem jednani H-ova rozcilil, a Ze st€Zovatel teprve, kdyZ
iiz V. H-a bil a jsa v »rdaZi« ho vidlemi asi 8krate po hlave udefil, naifl
volal, takZe pry ani ve slovech stéZovatelovych neni navadéni ani pry
rieni piicinné souvislosti mezi nimi a c¢inem V-ovym jako pojmovcého



