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néni této kardindlni vady vseobecného priva hlasovaciho, sméfujici k tomu,
aby zastupitelstvo (at jiZ obecni, okresni, zemské nebo fi§ské) bylo jakymsi
mikrokosmem, v némz obrdZel by se cely Zivot prisluSné korporace. Ale
vSechny dosavadni pokusy v tom sméru vychizely na plano pro svou ne-
obycejnou sloZitost a tim i neproved1telnost Brosura shora jmenovand na
rozdil od svych pfedchidci vyznamendvd se pomérnou jednoduchosti a pro-
ved1telnost1 Néavrh Geyerhahnuv jest nasledujici:

RiSe ~— autor demonstruje svu] navrh na fisi jakoZto nejvétSim celku,
ale mutatis mutandis d4 se ho pouZiti i u celkll mens$ich — budiZ rozdelena
na volebni okresy, jichZ pofet rovnd se polovici mandatua, jez
maji bytl zaddny. Kazdy z téchto okresu voli jednoho poslance a sice abso-
lutni vétSinou. Volen miuZe byti jenom ten, kdo byl officielné kandidovan
urcitym poétem voli¢i svého okresu (podet ten nesmél by byt1 piilis veliky,
aby 1 kandidatury mens$ich stran byly umoZnény) — at jiZz na firmu néjaké
strany nebo jako »divoky«. Po provedené takto prvni volbé sectou se
hlasy v celé fiSi odevzdané a sice dle stran, jeZ v zdpas volebni
zasahly Z thrnného tohoto poctu jest vidno, kolik ta Ci ona strana ma stou-
pencu v celé fisi. Pak se vypoclte, na kollk hlasu pfipadd jeden poslanec,
a dale kolik by ta kterda strana dle poctu hlasu celkem pro ni odevzdanych
méla miti poslancuv. Nyni druhd polovi¢ka mandati rozdéli se mezi strany
tak, aby celkovy pocet poslancu kazdé strany odpovidal poltu hlast ode-
vzdanych v celé fisi pro tu stranu. Kdyby se néjakou zvlastni nahodou stalo,
Ze by nékterd strana hned pfi prvni volbé dosahla vétsiho poétu mandaty,
nez ]1 pomérné piipadé, tedy by se ji prebyvajici mandaty odialy. KdyzZ jest
vypoditano, kolik mandatd z druhé jich polovice ma kterd strana dostati, pak
se vyhledaji v kazdé strané ti, ktefi dosdhli v ni nejvétsiho podtu hlasu, a ti
az do poétu pfipadajiciho dotyéné strané€ jsou jmenovadni poslanci. Pon&vadi
pak ma zastupitelstvo poskytovati obraz smysleni obyvatelstva v dobé voleb,
maji zaroven byti voleni ndhradnici, ktefi by nastoupili na misto poslancu,
kdyby tito at z jakéhckoli davodu prestah byt1 poslanci. Tito ndhradnici by
také nastoupﬂx v tom pfipadé, kd yby strana byla vibec postavila méné kandidata,
neZ ji ma pfipadnouti mandativ. OvSem pfipady takové zfidka by se Vvyskytly.

Aby pak hned prvni volby neposkytovaly obraz falesny pusobenlm
volebni geometrie, budteZ po kazdé volbé& volebai okresy revidovidny a nové
rozdéleni bud provedeno, kdyz by okres mél vice nez dvakrat tolik volicu,
jako pramér, anebo o polovici méné voli¢u, neZ jest pramér.

Vsude tam, kde vyZzaduje se officielni kandiddtni listiny strannické, vy-
skytly se obavy, Ze se velikd moc poskytuje strandm. jako takovym, a Ze
verejny Zivot bude jeété vice otrdven strannick}’rmi boji. Toho se autor ne-
obdvad maje za to, Ze hor$i poméry, nez jsou nym, zavedeny nebudou. —
T\Iaprotl tomu plynulv by z provedem jeho navrhu vétsi vyhody. Udastenstvi
pfi volbach bylo by vét$i neZ dosud, ponévadz by nikdo nemohl tvrditi,
ze na jeho hlasu nezilezi, kdyite se hlasy z celé fiSe scitaji. Tak by rostl
zdjem nejsirSich vrstev na Zivoté vefejuém. A mimo to nedochdzelo by ke
kompromissum, ponévadZ by jich nebylo tfeba.

Ovsem nezbytnym predpokladem pomérného zastoupeni jest vSeobecné
pravo hlasovaci, které by takto pfipoustélo také zastoupeni zdjmu, jeZ
v nové dob¢ vidycky se dovedou organisovati ve formé politickych stran. —
Neni pochybnosti o tom, Ze zvlaSté u nds jest podobné uvazovani jenom
theoretické, pon€vadZ neni u nds onen nezbytny predpoklad pomérného za-
stoupeni proveden; ale k otizce samé jest spisek Geyerhahnuv pfispévek

originelni a zajimavy. Dr. Lev Winter.
Steinitz (Dr. Julius), Dispensationsbegreff und Dispensationsgewalt auf dem
Gebiele des deutschen Staatsrechits. Ve Vratislavi 1901, str. 88.

Zajimavy 'spisek tento sklddd se z dvou casti. V prvni znich vyvozuje
se pojem dispensace za hojného pouZiti starSi a novéjsi literatury, najmé
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prava cirkevniho v ten smysl, Ze dispensace jest akt spravy stitni, jimZ se
vylucuje uziti ur€ité zdsady pravni v konkretnim, individualné ozna-
&eéném piipadé, ktery by jinak dotéenému pravidlu bylo podrobiti. Spisovatel
neshledava podstatneho rozdilu mezi dispensaci a pr1v1le]em tento jediné
tim se vyznamendva, Ze zaklddd subjektivni prdvo tomu, kdo jim byl
obdaren, kdezto pojem dispensace jest ryze negativni. Téz udéleni mi-
losti nelisi se pry od dispensace, nybri jest toliko uritym jeji druhem.
Koneéné i prom1nut1 bernich ddavek neni dle nizoru splsovatelova nez
dispensaci a md dle pravidel pro tuto platnych byti posuzovino.

V druhé casti jednd spisovatel o moci dispensacéni. Dle jeho na-
hledu vyplyvd moc dotlend z moci zakonoddarné a dluzno tedy pro
vykon pradva dispensa¢niho zdsadné Zddati formu zdkona, pokud se ne-
stala vyslovnd delegace ve prospéch zemépdna neb nékterého ufadu. Tento
nazor srovnava se s ndhledem od Gerberovy epochdlni publikace v né-
mecké literatufe panujicim a jest proveden spisovatelem do vSech daslednosti,
tudiz 1 co do néleZitosti vyhlasky, kterdZ se obycejné pii dispensacich
v praxi nevyhledava.

Hajili jsme se se stanoviska rakouského prava (Rak. privo dtstavni
dil III. § 228) v podstaté tytéZ ndzory, ke kterym dochdzi spisovatel na za-
kladé prava v Némecku platného a muzeme se tudiz obmeziti na pouhé registro-
vani pravé naznaceného obsahu. Pokud se tycCe sporu, jenZ téZ pro nds ne-
postrada zajimavosti, zdali totiZ muzZe FfiS$skd moc némeckd dispensovati
od pravidel prava zemského a naopak, haji spisovatel ndzor, Ze pravo
dispensacni pfislusi vyhradné oné moci stitni, kterdZ opravnéna jest vytknouti
pravidla, z nichZ se md dispensovati. Toto stanovisko zajisté jest jediné da-
sledné a spravné! Prasdk.

Spiegel (Prof. Dr. Ludwig): Das Budgelrecht der Obstructionsira. Zvlastni
otisk z Grinhutova Casopisu sv. 29. V Praze 1902. Str. 30.

Povazuje se vubec za pochybno, mohou-li tak zv. formalni zdkony
vydany byti ve formé provisornich zikond ve smyslu naseho &l. 14. zakl.
zakona statniho o zastupitelstvu fiSe. Neb jest zajisté v tom jakysi odpor,
chce-li se abstrahovati od formy zdkona pfi aktu, ktery jest v podstaté
tkonem sprdvnim a pravé toliko formou svou stava se zdkonem. S druhé
strany vsak jest uvaziti, Ze cit. ¢l. 14. v té pfi¢iné nerozeznavd a Ze naopak
pravé rozpocet a jiné neodkladné nutnosti stdtni zavdavaji pfi¢inu k vydani
provisornich zdkond, duchu této instituce naprosto pfiméfenych. Z té pfi-
¢iny souhlasime s ndzorem spisovatelovym, jenZ neshlediva zavady, pro
kterou by nemohl byti vydan t. zv. finanéni zdkon jako zdkon provisorni.

Vsak u nds neodhodlala se vlida v dobé& obstruk¢ni ke kroku tomuto,
nybri vypomahala si rozpoctovym provisoriem nékolikrite do roka opako-
vanym a vidy dle § 14 vydanym. AZ ke konci roku vyhlasen byl — ovSem
opét ve formé § 14 — praeliminaf (vlastné postlimindf) pfijmua a vydaja stitnich
jakozto »norma pro sdélani ucletni zdvérky«., Financni zdkon proménén
takto v zdkon ddetni a nastivd otdzka po prdvnim vyznamu aktu takového.
Spisovatel dava k ni odpovéd, po mém soudé zcela sprivnou, Ze nelze
s pravnim ucinkem -sdélati rozpocet za obdobi jiz uplynulé, Ze o schvileni
neb neschvéleni rozpoctu takového nelze pak vice mluviti. Tak zv. »tcetni
zakone« neni tedy neZ konstatovinim skute¢nosti, Ze se v obdobi, o které"jde,
hospodafilo vibec b ez rozpodtu. Prasdk.

- Dr. Fos. Redlich : Englische Lokalverwaltung. Darstellung der inneren
Verwaltung Englands in ihrer geschichtlichen Entwickelung und in ihrer
gegenwdrtigen Gestalt. S. XXII. a 835. V Lipsku 1901.

Po Gneistovych pracich nejlepsi soustavné vylieni anglické vnitfni
spravy. Dle autorova pojeti je veskera vnitini sprava v Anglii jedin€ sprdvou
mistni, jeZto stitni C¢innost na udrzovani porddku, na ochranu a podporu
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