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vee byla hlasena tifadu. Ani této namitce nelze pfiznati opravnéni. Podle
§ 187 tr. zak. pfestava kradeZz byti trestnou, kdyZ pachatel sam za ostat-
nich tam uvedenych pfedpokladii napravi vSechnu $kodu z jeho skutk
prve, nez o jeho provinéni zvi soud nebo jina vrchnost. V souzeném
pfipadé nebyla splnéna pfedev§im ona podminka beztrestnosti pro G&in-
nou litost, by byla zav€as napravena vsechna $koda ze skutku. Nebyla
tctiz nahrazena Skoda zpusobend firmé A. a syn tim, Ze ji obZalované
odcizily podle rozsudkového zjisténi pifi téze ptilezitosti, kdy spachaly
na ni kradez damskych taSek a toiletniho mydla, zarovefi také kus stuhy
v cené 90 K&. Zmatecni stiznost ani netvrdi, Ze i stuha byla dobrovolng,
z ucinné litosti vracena, je vSak na omylu, vytrhuje-li z celkové jednotné
kradeze u firmy A. dva skutky a dovozuje-li, Ze u stéZovatelky nastala
beztrestnost pro Gcinnou litost vracenim tasek a toiletniho mydla. Bez-
trestnosti podle § 187 tr. zdk. byla by dosahla stézovatelka jen tenkrate,
kdyby byla skoda u firmy A. plné nahrazena. Nehledic k tomu, nesplnila
stézovatelka ani dalSiho pfedpokladu § 187 tr. zak., nebot nebyla to
ona, kterd zanechala ukradené véci v obchodé nybrz obZalovanad Marie
H-ova, a stiZnost sama netvrdi, Ze stéZovatelka néjakym zplisobem pfi-
spéla k tomu, by byla nahrazena Skoda ji jako spolupachatelkou zpiiso-
bend. O beztrestnosti z divodi t&inné litosti podle § 187 tr. zak. nelze
proto u stézovatelky mluviti.

Cis. 3137.

Piedpis nafizenti min, sprav. ze dne 7. dubna 1860, Cis, 89 f. zak. o
pfipustnosti trestu toliko jednoho nebo nékolika zostfeni podle § 19 az
24 tr. zak. (dopustila-li se osoba odsouzena k dozivolnimu Zalafi za
trvani svého trestu nového zloCinu, na n€jZ neni stanoven trest smrti)
plati i kdyZ jde o nahradni trest (doZivotniho Zalafe) za trest smrti.

(Rozh. ze dne 30. bfezna 1928, Zm II 76/28.)

Nejvyssi soud jako soud zruSovaci uznal po ustnim lieni o
zmate€ni stiznosti generalni prokuratury na zastitu zdkona pravem: Vy-
rokem rozsudku krajského soudu v Novém Ji¢iné ze dne 26. listopadu
1927, jimz byl obzalovany podle posledni véty § 218 tr. zadk. vzhledem
k § 35 tr. zak. a za pouziti § 54 tr. zak. odsouzen nepodminecné do téz-
kého zalafe na dobu tif mésicii, zostfeného postem kaZdych Ctrnact dni
byl poruSen zdkon v ustanoveni nafizeni ministerstva spravedinosti ze
dne 7. dubna 1860, &is. 89 . zak. Vyrok ten se zruSuje, pfi CemZ se vy-
rok o viné obzalovaného ponechdva nedotéenym, a obzalovany se od-
suzuje k dal§imu zostfeni odpykavaného trestu tfemi posty a trojim u-
zavienim o samot¢ v temnici.

Divody:

Rozsudkem krajského soudu v Novém Ji¢iné ze dne 26. listopadu
1927 byl obZzalovany, t. ¢. v trestnici na Mirove, uznan vinnym zloéms:m
nedokonaného nadrZovani zlo€inu ve smyslu §§ 8, 217 tr. zak. a pre-
stupkem zlomyslného poskozeni ciziho majetku podle § 468 tr. zak. a
odsouzen podle posledni véty § 218 tr. zak. vzhledem k § 35 tr. zdk. a za
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pouziti § 54 tr. zak. nepodminéné do téZkého Zalafe na dobu t¥ mésictl,
zostfen¢ho postem kazdych Ctrndct dni. Stalo se tak pres to, Ze, jak se
vyslovné uvadi v rozsudkovych diivodech, odpykava si trest doZivotniho
téZkého zalafe a Ze novy trestny Cin, spachany obZalovanym podle roz-
sudku v noci na den 24. Cervna 1927, spada v dobu, kdy si obzalovany
odpykaval trest dozivotniho tézkého zalafe stanoveny podle rozhodnuti
presidenta republiky ze dne 25. kvétna 1927 jako nahradni trest za trest
smrti, ktery mu byl uloZen rozsudkem krajského soudu v Novém [i¢iné
jako soudu porotniho ze dne 27. fijna 1926 pro zloCiny podle §§ 134,
135 Cis. 4, 8, 171, 173, 174 - 1l a) a 8, 197, 199 a) tr. zdk. a pro pie-
stupkly podle §§ 461 (197), 464 tr. zak. a §§ 12, 32, 36 zbrojniho pa-
tentu. Nafizeni ministerstva spravedlnosti ze dne 7. dubna 1860, &is. 89
f. zak. v8ak ustanovuje, Ze, spachal-1i zloCinec, odsouzeny k doZivotai-
mu zalafi za trvanf trestu novy zlo€in, jenZ neni ohroZen trestem smrti,
ma sice véc byti pfisluSnym soudem vySetfena a rozsudkem byti uznano
o viné obzalovaného, po pfipadé i o nahradé, kterou ma poskytnouti,
avSak jako trest mtiZe byti vysloveno toliko jedno nebo nékolik ze zostie-
ni trestu pode §§ 19 az 24 tr. zak. na kratsi nebo del$i dobu podle okol-
nosti nové spachaného zlo¢inu. Toto nafizeni, uvefejnéné v fisském za-
koniku a dosud nezruSené, dluzno povazovati za ustanoveni zakonné,
jimz jsou soudy vézany, nebot, pochazejic z doby absolutismu, bylo
vydano se schvalenim cisafovym. Ponévadz zlo€in podle §§ 8, 217 tr.
zak., jimz byl obzalovany nové vinnym uznéan, byl spachan za trvani
trestis dozivotniho tézkého zalafe a trestem smrti ohroZen neni, nemél
byti novym rozhudkem obzalovany odsouzen k dal§imu doc¢asnému tre-
stu na svobodé¢, nybrZ bylo na misté vysloviti v ném pouze trest podle
feCene¢ho nafizeni. Na tom nemohou vzhledem k zavaznosti tohoto na-
fizeni pro soudy nic zméniti ani rozsudkové dvahy, podle nichZ neni pry
vylou€eno, Ze obzalovany nasledkem amnestie neb obnovy trestniho fi-
zeni v pfic¢iné vrazdy a pfipadného osvobozeni miize odpykati trest mu
pfisouzeny. Tim, Ze nalézaci soud ulozil obZalovanému docCasny trest
na svobodé na misté vyhradné pfipustného pouhého zostfeni trestu,
prekrocil pfi vyméfe trestu zfejmé svou trestni moc a porusil takto za-
roven pfedpis onoho ministerského nafizeni, majictho moc zdkona. Kdy-
by docasny trest na svobodé, uloZeny rozsudkem krajského soudu
v Novém Ji¢iné ze dne 26. listopadu 1927, byl ponechan v platnosti,
mohlo by se, kdyby byl obzalovany z dozivotniho t&Zkého Zalafe pro-
pustén po opétném snad omilostnéni stati, Ze by doSlo k jeho vykonu,
coz by se v8ak pri¢ilo pfedpisu onoho ministerského na¥izeni. Vzhledem
k tomu jest miti za to, ze zmatecni stiZnost generdlni prokuratury na
zA4§titu zakona jest ve prospéch obzalovaného. Bylo proto vyhovéti zma-
te€ni stiznosti generalni prokuratury podané ve smyslu § 33 tr. f. a po-
dte § 292 tr. f. uznati, jak se stalo.

Cis. 3138.
Mareni exekuce (zakon ze dne 25. kvétna 1883, Cis. 78 f. zak.).

Exekuce hrozi kaidému, kdo vi, Ze ma v ur¢ité dobé€ platiti, avSak
platiti nechce nebe je si védom tcho, Ze mu platiti nebude mozno.



