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soudtt jako odvolacich instanci od finanénich dfadif, kde by tyto
zaujimaly postaveni stran, tudiz v celku stav zavedeny v Né-
mecku FiSskym danovym fadem, a to za ticelem zvysSeni ochrany
danového dluznika proti finanénim aradtim.

Siezd ukoncen schuzi stilého siezdového zastupitelstva,
na které prijata jednak resoluce o soudcovské krisi a dale
0 otazce jazykové, kde se uklada vyboru vypracovani navrhu
nového jazykového zakona. Dr. Famfule.

Valna hromada Pravnické jednoty v Praze kond s¢ dne
6, Cervna 1929 o 6. hoding v Karolinu, v sini ¢ [. Na dennim
poiradku jsou jednak zpravy za minuly sordavni rok, jednak pted-
nasSka Dr. FrantiSka Kronbergra, vrchiniho min. komisaic
v ministerstvu spravedlnosti, na thema »Vydavani zlocincii«.

Dr. Bohumil Kucera, t. ¢ 11, jednatel.

Vazné memento! Pod timto nadpisem pisi »Soude. Listye
v ¢ 5.: »Dne 11. dubna 1929 odsouzen byl soudce pro tuplatkafstvi
pred prazskym trestnim soudem nepodmineéné k 10mési¢nimu Za-
lati. Je to prvy a strasSny pfipad v nasi republice, ktery se musi
Ihluboce dotknouti vSech, kdoz asporii trochu s republikou citi a maji
porozumeéni pro vvznam soudnictvi v ni. Odsouzenec je, vlastné
byl kolegou, tfebas narodnosti némecké, ale nebéfeme ho v ochra-
nu, ba jsme zcela srozuméni s téZkym trestem jej stihnuvsim. Stin
ieho ¢inu padl v ocich Sirsi vefejnosti na nas vSechny a i kdyz
energicky odmitime kazdé generalisovani, pfece nemiiZzeme po-
priti, ze dosavadni Cisty Stit naseho soudcovstva byl poSkozen.
KéZ by tento tragicky pfipad aspoi na druhé strané mél zase ten
dobry vysledek, Ze by konedné& otfasl onou ohremnou lhostejnosti,
se kterou se setkdvame na tak mnohych rozhodujicich mistech
a kterou jen Spatné zakryva papirova pfizen, obas soudctim pro-
jevovana. Co jsme se navarovali, naukazovali na nebezpeci, hro-
zici z dne$nich neutéSenych pomérii. Dfive neZ jsme se nadali,
dostavuji se predpovidané disledky. Do soudcovské sluzby pfi-
chdzeji elementy, které by se tam za radnych poméru nikdy ne-
dostaly, a bojime se, aby zminény pripad nebyl jen pocatkem
dal§i rady jemu podobnych. I soudcové jsou jen lidé a zaplati to
republika, ukaze-li se, Ze se jimi stavail lidé nikoli nejlepSi«!

Kam to spé&jeme?

Nepresné informace o dnesSnim stavu Ceské literatury prav-
nické maiji, jak se zda, i ti, kdo prevzali povinnost informovati Sirsi
vefejnost o této literatufe v dennich listech. Novym dokladem toho
je Clanek, nvefejnény pod nadpisem »Pravnickd nakladatelstvic
v Lid. Nov. ze dne 16. kvétna t. r. PiSe se tam, kromé jinych, o do-
konCeném ceském prekladu dila Mayer-Hartingova »Soustava
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oblanského pravae, pfi Cemz se pravi: »By€ Slo o pireklad némec-
kého origindlu, je prece kniha udalosti vyznamnou, imenovité uva-
Zime-li, Z¢ nedockali jsme se podobného systematického dila od
ceského autora, ackoli platny obCansky zdkon existuje pfes sto
let.« Upozorfiujeme tudiz na to, Ze mame uz od dvou let dok o n-
¢ené soustavné zpracovani obcanského prava z péra Ceského
autora, k dilu tomuto nad jiné povolaného, totiz prof. Krémare,
ichoz dukladny spis »Obcanské pravo« vydal spolek Csh. pravnikn
»VSehrd« v Praze. Mame za to, Ze toto je uddlosti vvznamnéjsi
nez dokonceni prekladu némeckcho originalu.

Francouzské a anglické zdkonodarstvi o ochrané cti. Jak
isme oznamili v minulém Ccisle, podala francouzska vlida v po-
slanecké snémovné navrh zakona, kterym ma byti usnadnéno
uzivani platného zakona z r. 1881 tim, Ze urazZenym mozno se
obraceti na civilni soud. Platny zakon o tisku z 29. Cervence 1881
stavi, na roven pocestného obcana, ktery byl urazen, a darebu,
ktery byl pravem verejnosti jako takovy oznaCen. Zakon z roku
1881 zakazuje totiz taktka bezvyjimecné dikaz pravdivosti urdz-
livého tvrzeni. Zakonodarce chtél takto verejnost chraniti, ve
skute¢nosti v8ak prospél vydéracum a remeslnym utocnikiun,
kteri mohou klidné rozSirovati nejliorsi 1zi, nebot zdakon jich
nikdy nenuti, aby svoje vymysly dokazovali.

Bylo pravem feceno, ze zakaz dukazu pravdy potvrzuje
atrhaéné vyroky.

Proc¢ by podestny muz zadal za potrestani utrhacovo, jestli-
z¢ nebude miti pravo jej pfinutiti, aby uznal, Ze s’ vyaiyslil
podlou lez, ani tehdy, dojde-li k odsouzeni? Vefeinost miize vé-
riti, Ze tvrzeni ie pravdivé a zZe urazeny jen vyuziva zdkazu
provadéti dukaz pravdy. Dikaz nékterych skutecnosti by byl
arci nevhodny; bylo by mozno vylouditi ony, které mohou miti
dusledky pro osobni stav nebo které maji v zapéti povinnost,
ackoli zakon z r. 1912, ktery pravem pripustil ve zvlaStnich pri-
padech patrani po otcovstvi, nezastavil se ani ptred obavou
skandalu.

Dnes ve Francii moZzno poslati do vézeni ¢lovéka pro kradez
tii jablek v zahradé, ale jestliZze proti vam vrhal nejliorSi vy-
mysly, uveieiioval nejhiroznéisi pomluvy a snizil vas ve vereiném
minéni, rozbil vasi rodinu a znicil vaSi Zivotni drahu, md nej-
lepS$i vyhlidky, Ze nebude znepokojovan, bude-li trochu obratny.

Pravo anglické je v tomto sméru daleko pfisnéisi nez priavo
francouzské, a zikonodarci francouzsti by méli ve vlastnim
zajmu si povSimnouti tohoto vzoru.

Anglické pravo, jez je jen z malé Casti kodifikovano, roze-



