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arch, Hlasivec odkézan, aby proti dédictiim na-
stoupil Zalobou mna mneplatnost testamentu.
Theorie i praxe toto pravo vyslovneé jplizmava,
odpiraje je toliko legataitim, nikoliv vsak dé-
dicm,

Néagzor soudu I. stolice, ze predmdtem za-
loby urcéovaci nemohou byti t. zv skutecnosti
pravotvormé, jest ovSem spravny, pokud bhézi
o zalobu zjistovaci v uzsSim smyslu, nikoliv
vsak pokud jde o zalobu jpodanou. Jest tedy
Jposouzeni veéei, tak jak soudem 1. stolice bylo
provedeno, pravné mylmym.

Pokud jde o mamitanou kusost Pizeni, jest
evidentni z t¢ skutetmosti, ze soud nezabyvav
ge tvrzenim spornych stran neprobral aaterii
vithec, ¢imz tTizeni stalo se nenapravitelné
kugym. ‘

Vrehnizemsky sioud za predsednictvi
dra Kagpera odvolani JUDra Mellana vyho-
vel, rozsudek I. soudu zrusil a témuz soudu
iwlozil, aby wve sporu dale jednal, nové¢ rozhod-
nuti wydal g pii tom k Utratam rizeni odvola-
cihio vzal zietel. Toto zajimavé rozhodnuti od-
vodnil pak soud v podstaté takto:

Zaloba po rozumu § 46. nesporného paten-
{u neni, jak goud I. stolice mylné se domnival
a jak odvolate!l gpravnymi divody vyvraci, za-
lobiou urdovaci, mebof se Zalobce nedomaha
zadného urceni, zZe tu jest meb neni méjaky
pravni pomér neb pravo, nybrz Zaluje primo
na plnéni, t. j., Ze posledni porizeni, na jehoz
zakladé se zalovani k pozlstalosti piihlasili,
jest neplatné a bezidinné g Ze platné jest dif-
vojst posledni poiizeni.

Soud I. ingtance byl patrné ke svému na-
zoru sveden slovy v zalobé wvedenymi, v nich#
rada se, aby se pjistilo, 7e testament jest ne-

platny. Toto slovo mé tu v&ak vyznam uzni-
ni @ slovo ,zjistuje se pouziva sam Nejvyssi
soud ve svém rozhodnuti ze dne 17. Cervna
1921, ¢. Rv II 8/21, Vast, ¢. 113, jehoz se dr.
Mellan pravem dovolava a v nemz také jest
uvedeno, ze dle § 125 nesp. pat. lze toliko de-
dice, jejichz dedicke piihlasky si odporuji, po-
ukazati ke zjisténi jejich dodickych prav
na jporad prava, Nebylo proto diavodid, aby
zaloba soudem byla pokladana za uréovaci a
pak jako o takové bylo o ni rozhodnuto. Tak-
téz druhy diavod odvolanim uplathovany, totiz
kursost Pizeni, jest odivodnéna g spravna, nebof
goud, zamitnuyv zalobu bez projednani, zavinil
naprostou kusost celého izeni.

Na zaklade tohoto rozhodnuti jest nucen
goud I. stolice zalobu projednati a o ni voz-
hodnouti.

Bude tedy spor o dodietvi Hlasiveovio pied-
métem zajimavého soudniho projedniavani, pii
temiz, jak ze zaloby se podava, vyide najevo
celd tada novveh okolnosti, ve spori trestnim
dosud neuplatnovanych.

Arch. Zdenka Hlasivee, jak znamo, zastu-
puje dr. Mellan, dédice dr., Kynyeh,

Sensadni vrazedny Gtok na Soféra

(Divisni soud v Praze.)

Nasi ¢tenari jisté se pamatuji na obdirny
nad refer&t ve 45 &isle lonského wodniku
sSoudni Sine", tykajici se pielicemi s Josefem
Rajnochem, obZalovanym kromd mensich
pired¢int vojenskych také ze zlo¢inného pokus
loupezné¢ vrazdy. V onom &isle prinesli jsme
také podobiznu pachatelovu.

prevazeje se pres feku zabodl svym hakem do
jakéhosi predmdtu, jejz pak stézi z vody vy-
tahl., Byl to velky balik rohoZkou obloZeny,
v kterém nalezli mrivolu.

Za pritomnosti soudnich Urednika byilo
zjigténo, Ze nestastnik neutonul, nybrz nejprve
byl zardouSen a pak do vody vhozen. Na spod-
kach, jez vrahové mrivole nechali, bylo vySito
jmémno. Zavrazdény nebyl nikdo jiny nez baron
Max R.

Zarmouceny otec dal
rodinny' statek, kde pak s velikou slavnosti
za velkého néastenstvi celého okoli byla do
rodinné hrobky uloZena.

Soud potal myni patrali po zlotincich s ve-
likou raznosti, tim vice, kdy% skoro touze do-
bou g skoro na témz misté vytazena byla z vo-
dy jina mrivola, taktcz v rohozku za&ita. AvSak
nepodarilo se amni vypatrati stopu po pacha-
felich, ad¢ dle wvSeho nemohli od mista byt da-
feko. Soud dal mnoho podezielych osob za-
tknouti, ale wvzdy se zjistilo, Ze byly mevinny.
Tak byli zatéeni i dva plavci, o nichZ se vy-
Settilo, ze ke studentem u mlynt mluvili a ma
smor jeho cesty se tazali. Tito viak zapiisahali
se, Ze jsou mevinni a Ze pouze mladika varo-
vali, aby se neodvazoval v tak pozdni dohé a
za mejistého potasi sam na cestu se vypraviti,
ze by mohl padnouti do rukou wseliké sbéii,
kterd by s mim medélala mnoho okolki.

Jen z d@vodd mozného pron nebezpedi §li
pry kousek cesty za nim, az jim zmizel s odi.
Skutetné videli je opdt jini 1dé, kdyZz se pak

mrtyvolu odvézti na

ubirali opatnym smdrem. Pravi vrahové ne-
byli vypatrani.

Z dosavadniho vySetiovani nicménde piece
vyslo majevo, ze nesfastnik byl nikoliv na ve-
rejné silnici, nybrz kdesi ma moclehu zavrazdén,
Tomu mnasvadeovala okolnost, ze byla mrivo-
la v rohozku zasita, Vrazda byla. spachana
s tmyslem oloupeni, nebof mrivola hyla zba-
vena, vSeho a7z ma spodky; oblek ostatni byl
pak malezen dale od mista, kde byla mrivola;
v Satu nalezen sice masee, ale bez pendz, i zla-
¢ hodinky, Kkieré mdl zavrazddény, zmizely.
Vrahové potinali si s velikouw obeziretnosti, ne-
bot 1 Satstvo bylo peclivé sbaleno a provazem
avazano. Tim ale zmizely viechny stopy a
dle v&eho mebylo mpro tu dobu nadoje, 7Ze by
pachateld mohli hyti vypatrani,

V.
Zatim uplynulo neékolik let.
Vesnickd hospoda, v niz byly zlotiny spa-

chany, znenahla mabyla péknéjsiho zevnéjskir

Hospodsky byl staveni valns rozsiiril a tu i tam
opravil, Opravy tyto wv8ak byly potiebné, nc-
bot na gilnici, kterd vedla vesnici, masledkem
nového zifzeni mastal ¢ily ruch a kréma tato
byla posud jedina v celé vsi, Casto tedy pireno-
covavali v ni cestujici obchodnici. Hospodsti,
nejsouce pro odporny zevndjSek svij ve wvsi
prilis oblibeni, hleddli i vice cizich hosti ana
onoho obchodnika a jiné minulé veei jiz vice
nemyslili, Soudni vysetfovani je arcit nemaélo
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Udalost, pro niz zejména Rajnoch byl za-
lovan, méla se v krétkosti takto:

V nedeli 6. ¢ervna 1920 dopoledne najal si
na Porici v Praze neznamy vojin v stejnokroji
rotmistra autodrozku a pozéadal Soféra Otoma-
na, Lich{blaua, aby ho dovezl do jedné vsi u C.
Brodu. Kdyz prijeli do lesa za Cesky Brod, ude-
il wojin Soféra zezadu sekerkou do hlavy a
chtél ho dal&imi ranami omraciti., Sofér zasta-
vil vz a vyskoc¢il na silnici. Mezi nim a vo-
jinem rozpoutal se zapas, piri kterédm chtél vo-
jak soféra shoditi se strané do hlubiny. Sofér,
jenz byl silngjsi, vyrval wi§ak wvojakovi seker-
ku, madez wvojak mprchl. Zranény Sofér odjel

do Ceského Brodu, kde se mu dostalo lékai--

wkého oSetieni. Po uprehlém vojinmovi zahajeno
bylo patrani. Podle listin, je% zanechal v balié-
km v oautu, se wmiistilo, Ze je to Josef Rajnoch,
ktery slouzil jako rotmistr v autokolend v Bra-
tiglave a tehdy byl ma dovolené v Praze. Byl
v Bratislave zatCen, ale w viézeni wuprehl g fe-
prve po 4 letech opet dopaden., Skryval se po
dlouhou tuto dobu pod {varnosti svého bratra
Ferdinanda, jehoz idokumenty si faleSnym
piredatiranim opaliil,

' PTi prvnim Titeni piiznal se Rajnoch jen
k tomuto podvodnému ¢inu, kiery by! naleze-

nyimi u  nc¢ho listinami  stejné  prokazan.
V ostainich bodech houZevnate =zapiral a
tvirdil, ze s qtoénikem na Soféra Lichitblaua

rozhodnc¢ neni totozny. Listiny, jeZz v automo-
bilu Lichtblauové byly nalezeny, uznal jako
svaj majetek, ale tvrdil, Zze mu byly odeizeny.
Sofér Lichtblau vsak pod pirisahou stvedil, Ze
wtotmikem mna ncého byl pravé Rajnoch, po-
gnava ho zeela uréite o vyludéuje kazdou myl-
ku. Poznavaiji jej i jini Soféid, jako svédei vo-

lani, které dne 5 ¢ervna 1920, {edy dem pied
utokem na Lichtblaua, svadal, aby s nim jeld
za Prahu, Ze jim dam prodd ndéjaké pneuma-
tiky, o méz dehdy byla nouze, a doporudoval
fjiim, aby si vzali s sebou penize.

Pres tyto dukazy trval Rajnoch houZevna-
t¢ na tom, %e wtodnikem neni, a nabizel mi-
mo [jiné dikazy také alibi svédeckym vysle-
‘chem jistého Grosse, tenkrat Cetaie, s nimg
‘pry den pired tokem, 5. tervna vecer, odjizdél
7z Prahy do ‘Olomouce.

Soud tyto mavrhy pripustil a liceni tehdy
odroéil.

Bylo v ném pokratovano v pondéli 25.
ledna. Pii tomio liteni se Rajnoch ¢asteine
doznal. Priznava, ze se smluvil zatatkem &erv-
ma 1920 s néjakym <etaifem Aloisem, jehot
prijmeni zapomndl, které vdak zatinalo pis-
'menem S, Fe oloupi ndjaké goféry o penize.
Obhistaral také k tomu weili kratkou sekyrku,
kterd snad pry je totoZnou s onou sekyrkom,
§i7 byl udefen Lichiblau. Také spolednd s tim-
to Cetaiern mavstivili na stanovistich mékterd
Koféry, nabizejfce jim pneumatiky, které pry
maji nékde u Benedova, Zadny ze Soférd vSak
nechtél s véei nic miti. Rajnoch pak sam vy-
zval majitele autodroZky Spinu, aby & nim je!
ido Tuklat pro gumy, které e ochoten mu
iprodat. Do Tuklat také dojeli, ale Rajnoch po
cesté pry si celou vde rozmyslil 5 iseznal, Ze
by to bylo bidactvi, kdyby si chtdl takovou
loupezi pomoci k mpendzium, a proto kdyz se
fviratil «do Prahy, ekl onomu <Cetaii, %e se
k takovym &intim neproptjéi a radéji hned
weter 5. ¢ervna z Prahy odjel ke svym rodi-
ttm blize Olomouce. Cetaie pred odjezdem je-
&t& pry zrazel od zamydlenyeh &int, ale dnes

znepokojilo, ale kdyz bylo skon¢eno, opét se
upokojili, Tak ili v Uplné bezpeénosti g bez-
starostmosti, az byli nahle z mi vyruseni.

Byl krasny letni den. Ilogpodsky pohodlnd
dymaje 7z Iulky stal na prahuu vehodu krégmy,
kdyz tu pired hospodou zastavi vkusny kodar,
8 nehoez seskocil hezky mlady muz vzneseného
zevnéjsku,

Hospodsky, stiav pokorné ¢epicku, odpovi-
dal zdvorile ma otazky cestujictho, jenz se po-
ptaval po jakémsi wtatkari, ktery se byl me-
davno ve vsi usadil. TTospodisky ochotiné posial
k nému svého pacholka, aby se poptal, kdy
by moh! pitchozi s nim mluviti, Pacholek vra-
til se se wpravou, e si pan ndkam vyjel a te-
prve k veceru zZe se navrati,

,wDejte mi zatim pokoj!" poroudel cizimec.
. Chel 81 neco ugporadarti.®
) HK slugbam, pravil hospodsky. ,musime
fei vdak pondékud upraviti, nebof nejsme mna
takove vzacné ‘hosty zarizeni.

wDobra, projdu se zatim po vsi,” pravil ci-

vinec g aniz by wvstoupil do krémy, kradcel pii-
mo do vesnice.
i Ve wvsi Sel okolo fary, pred niZz byla mald
kahradka, ve které byl pravé farai zaméstman.
Cizinec vlidné pozdravil, farad tim privétiveji
poddkoval a tak rozpredl se mezi obéma ho-
vor, kiery vsak byl brzy pireruSen, jelikoZ byl
faréf kamsi odwolan. Cizinec Sel dale, ale brzy
nato vratil se do hospody.

Zde zamyslel, nez pokojik pron pripravi,
pobavit se na chvili 8 domacimi. Ved3el fedy

dovniti, Le¢ brzy shledal, ze hospodsky neni
pirilis hovorny, ba mevrlé odpovedi a potmésily
oblidej a jizlivy zrak jeho nemile se hosta do-
tykaly. I hostinska nebyla prijemného zevnéj-
dku la na otazky ji kladené merada odpovidala.
Nésledkem toho hovor ustal. Aby se zbavil této
nepiifjemné spoletnosti, uminil si pitichozi, Ze
ge radeji odebere do svého pripraveného po-
kojika. Vyzadal si vSak papir a inkoust, aby
mohl napsati dopis statkari, kiery by zde za-
nechal, kdyby se wéas domtt nevratil.
Hospodska ravedla cizince do piipravené-
ho pron pokoje a sehnala i potiebné¢ veci ku
psani, nacez, zméirivsi jestd nejistym zrakem
ciziho hosta, se vzdalila. Host pirisedl ihmed
ke stolu a chtél se dat do psani. K nemalé
mrzutosti shledal wv3ak psaci nacini v takovém
stava, ze nebylo je mozno wupotiebiti. Jelikoz
véak diive videl, Ze hospodskd veéci ku psani
7z piihradky stolu vyndala, chitcl se podi-
vati, nenasel-li by méco lepSiho, Oteviel sto-
lelk, hrabal mezi vécmi, ale nenasel, ¢eho po- -
tireboval. Jiz chtél zavriti stolek, kdyZ ¢u méhle
zrak jeho utkvél na malém papirku, na kterém
bylo néco psano, co upoutalo jeho pozornost.
Vynav papir, bedlivé jej prohliZel. Pismo mu
bylo jaksi znamé, a¢ nemohl si vzpomenouti,
kde je jiz wvidél. Cetl opét a opdét — leknutim
cely ztrnul. Na papirku, ve stole nalezeném,
byl napsén titulek veselohry, kterou Max po-
sledniho vetera v kruhu svych piratel pfed-
Bital. Cizinec pak byl Maxtv pritel Edvard S.
(Dokonéend)
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je pry presveddéen, Ze Cetat jeho rady medbal
a utok na Lichtblaua druhy den spachal, a
alry zakryl stopu mpo sobé, zanechal v auto-
mobilu balitek papirtd, které Rajnochovi od-
nal a pouzil sekyrky, kiterou mu Rajnoch za-
piyjcil. Adresu onoho Cetafe ovéem nezna, ani
nic blizstho o mém, a tak soud zaiadil onoho
cotale mezi ty ,neznamé", kieré soud velmi
dobie zna, a prikrotil k vyslechu svéidka An-
tonina Grosse, 28letého bankovniho ziizence
v Mor, Bud@jovie. Jel sice ndkdy zatatkem
cervina 1920 veternim vlakem ve své unifor-
mae Cetatre do Brna, kam byl piemistén, ale
mepamatuje se, Ze by byl v kupé jel s néja-
kyvm muzem v uniformé Sikovatele téhoZ vo-
fenského utvaru, k nemuz patiil sdm, a byl
hy rozhodné si takového muze v&imnul, kdy-
hy byl vedle nebo blizko ného sedél, jak Rag-
moch tvredi. Rajnocha naopak mneznd a nepa-
matuje se ani nma ného, ani na jeho jméno.
Je w&ak mozno, Ze Rafnoch znal jeho z doby
nokolika dnti, kdy Rajnoch pirespaval v ba-
racich na Pohotelei, kde on sam, Gross, byl
po cely rok a ¢asto tam mival sluzby.

KdyZ byli znovu slySeni majitelé autodro-
7ok Lichtblau a Spina, kteifi opétné mpotvrdili
pod prisahou, Ze veskery omyl v osobd pa-
chatele je wylouten, Ze jej urdéité poznéavaji
nejen dle obliteje, ale i dle jeho métreci, bylo
Iprivodni #izeni skondeno. Pripad byl jasny a
tak obhdajce obZzalovaného, dr. Konrad, meél
praci pretézkou. Utinil vdak, c¢o mohl, a po-
ukazal zejiména na ifadu okolnosti polehéu-
jicich, k nimZ soud také nalezité piihlédl, od-
goudiv po delsi poraddé obZalovaného Josefa
Rajmnocha, gbaviv jej ov&em vedkeré vojen-
gké hodnosti, do tézkého zalafe na §est ro-
k1t s jednim postem a tvrdym IdZkem mdé-
(si(mé a s temnou komtrkou o ka#zdém vyrodi
cina ., ..

Soudu predsedal podplukovnik just. sluz-
by Vlad, Dokoupil, Zalobu zastupoval pod-
pluk. just. sl. Jarosl. Vol§icky, obzalova-
ného hajil ex offo advokat dr. Otto Konrad.

*

V poslednim svém referatu v ¢isle 45, na-
nadili jsme, Ze vreh. polic. inspektor B ub-
nik, vyslechnuty tehdy také jako wsvédek,
mel Rajnocha také v podezieni ze zlodinu
virazdy Soféra Nasslera, a vzal mu proto také
lotisky prst. Ke konei roku 1921, tedy v do-
ho, kdy Rajnoch jiz byl po téku z vojenské-
ho végeni na svobodé, spachiana byla totiz na
silnici w Zbraslavi vrazda $oféra Nasslera
skoro za tychz okolnosti, jako utok na Soféra
Lichtblaua. Pachatelé¢ musili byti tehdy ale-
apon dva, Zastielili zezadu Soféra ranow z re-
volveru, odnesli jeho matvolu do lesika, pii-
Krylli ji vétvemi a s automobilem odjeli. Ne-
jeli v8ak daleko. Za tmy narazili ma patnik,
atroj se pochroumal a pachatelé pak zmizel:
beze stopy. Dodnes nejsow vypatrani. Na krvi
potfienéném automobilu nalezeny byly vlak
stopy prstd meékterého z ntoénikd. Ty byly
tehdy sejmuty, le¢ v albu otisk prsti vsech
znamyich izlo¢inet nebyly nalezeny otisky
shodné. Ale ani otisky mprstt Rajnochovych,
pii pirelideni 30. listopadu 1925 zhotovené, ne-
byly totoZnymi s prsty, jichZz stopy byly na
automohilu nalezeny. Neni vdak vyloudeno, Ze

Rajnoch mél i v tomto zlotinu prsty, mebof
utodnici musili byti tehdy nejméné dva, a
dnes, kdyz Rajnoch zatal mluvit o spoletni-
ctvi s néjakym Cetatem, mame za to, Ze pa-
tranim v tomto sméru mohlo by snad vmik-
nouti do tragicky tajemného osudu Nasslero-
va trosku svetla. —fif

Zajimavy najemni spor.
(Krajsky soud v Mor, Ostravé.)

Mamnzelé Aufrichtovi wvlastni na Masary-
kovd namésti v Mor, Ostravé dim:; kromé toho
maji obchod v predmdstské obei Vitkovicich.
V jejich domeé na Masarykové mamdésti jsou
sice také obchodni mistnosti & kramem, ty
véak radu let ma najaty firma Bratri Scho-
noveé.

Pondvad?z pan Aufricht je stars{ pan, je-
mu?, ¢tyrnasobné denni dojizdky z Masarykova
namésti v Mor., Ostravé do jeho obchodu ve
Vitkovicich neslouzily zdravi, rozhodl se, dati
firmé Bratii Schomové vypoved a do jeji ob-
chodnich mistnosti presidliti se svym zavodem.
AvEak s vypovedi to neslo tak snadno, Bratii
Schonové wvypovedi neprijali, odvolavajice se
na zakon o ochrandé najemmikt, takze Aufricht
byl nucen podati na mé vyjpovédni Zalobu.

Pri liceni u okresniho soudu v Mor, Ostra-
v vykazal se Aufricht vysvédéenim soudnich
znaled lékaistvi, Ze jeho zdrawvi (e otifeseno a
ze stélé dojizdky do jeho vzdaleného obchodu
ve Vitkovicich neptiznivé plisobi na jeho zdra-
votni stav, zejména mna srdce. Pres to vdak
soudce vypoved danou firmé Bratii Schénové
nepotvrdil, a sice z toho dtvodu, Ze nevzal za
prokézano, ze by majitel domu wtrpel wétsi
Skodu, kdyz smlouva nadjemni zlistane v plat-
nosti, meZ majemnik, jak to predpoklada za-
kon o ochrandé najemmikt ze dne 26. brezna
1925, Také vyslovil soud nazor, Ze Aufricht,
je-1i churav, muze vedenim svého obchodu we
Vitkovicich povériti svoji manzelku.

7. tohoto rozsudku odvolal se magjitel domu
Aufricht k vy$§{ instanci, a tak se vdel zaby-
val znovu Kkrajsky soud v Mor. Ostravé, kiery
po provedeném liceni odvolani vyhovél, néler
prvni instance zrusil, vypovéd potvrdil a ma-
iidil, aby firma Bratiri Schonové mistnosti
v domé Aufrichtové majaté do 30. ¢ervna 1926
vyklidila. Jako «dtvody tohoto rozhodnuti
uvedl odvolaci soud, Ze Wjma na zdravi je vaz-
n&jsi a vetsi nez mdéjakd Skoda materielni, Ze
Aufricht neni povinen obchod svij svériti ve-
deni své manzelky nebo jiné osobé tieti, nybrs
7ze mAa pravo sam sviy obchod provozovati a na
néj dohlizeti. Kromé toho je firma Bratii Scho-
nové hospodaisky daleko silndjsi, meZ majitel
domu a obchodnik Aufricht, a Ujma, kieri se
ji snad stane, mebude q§i tak tiziti, jako by
tizilo Aufrichta, kdyby jeho Zalobé na povoleni
vyvipovédi nebylo dano migta. —rk—

V bytové krisi.

Zemisky trestni soud v Brné.)
Mamnzelé K. v Jundrové, rodina délnicka,
vlagtni domek, v némz od prosince 1924 bydlila
Marie Kozékova se gvymi dvéma decerami.



