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ale Zaci nepozdravili; farar S. vzal Zepici zakovi 8. s hlavy
a Fekl mu »Co déla§ mezi Curbesaky«; slova »Curbesaci« pry
se uzivd o osobach, které vystoupily z cirkve katolické; obzZa-
lovany farai S. byl okresnim soudem odsouzen pro urdzku na
cti a rozsudek ten byl odvolacim soudem v Hr. Kr. potvrzen;
v ditvodech odvolaci soud dodal, Ze obzalovany jako ucitel na-
bozenstvi byl sice oprdavnén pokarati zaka S., 7Ze vSak nemél
prava ostatni hochy uraziti nadavkou »Curbesaci«. NejvySsi scud
véak oba rozsudky zru$il a obZalovaného S. zprostil. V Jdiivo-
dech sdélil, Ze v daném piipadé jde o otdzku, zda mél obzalo-
vany pravo karné vidi osobam druhym, t. j. Zakoim nechodicim
na nabozenstvi katolické; podle § 72 a 74 fadu ¥kolniho a vyudo-
vaciho z 29. zari 1905 ¢. 159 f. z. prisluSi ucitelim vénovati po-
zornost i mimo Skolu, a kdrné zakrociti proti provinivsim se Za-
kitm, bez ohledu, chodi-li do hodiny ndboZenstvi ¢ili nic; podle toho
uzil obZalovany kdrného prdava vaci Zaktm, ov3em podle skolniho
radu zptsobem nepfipustnym; tim v8ak nemiize byti feceno, Ze
pokardani ono spada pod trestni zdkon, ktery v § 413 a 420 tr. z.
pravo to vyslovné uznava v omezeni tamze uvedeném, z tcho
plvne, Ze slovni urdzky pronesené v tumyslu vychovaném isou
stihatelny jen v pfipadech, kde védomé meze pFipustnosti prava
karného byly pfekroleny; kdyby se obsah priva karného jinak
vykladal, nemohlo by se ani vystrahy anj ditky uZiti iako pro-
stredku vychovného aneb karného a v dasledku toho méio by
beze vSeho platnost ustanoveni o trestnich Cinech proti bezped-
nosti cti; v tomto pripadé obzalovanému prisluSelo pravo kdrné
viadi v8em zZakom, ovSem zpilisob, jakym bylo vykonano, byl
zhola nepfistoiny, Skolnimu fiadu naprosto odporujici, leC trest-
nimu stihani nemél podléhati.

Rozhodnuti nejvys88iho soudu ze dne
4. fiina 1924 & i. Zm | 632/24. R. z. s. Amcha.

DENIK

Druhy sjezd Ceskoslovenskych pravnikii v Brne.

Po vice nez dvaceti letech seSli se po druhé Cesti pravnici,
aby pojednali o naléhavych odbornych otdzkach. Prvni pravnicky
siezd r. 1904 byl predevSim narodni representaci na poli pravni
veédy. Mél manifestovati svéridz Ceského pravnictva. Jasnd to
vyiadfiil protektor prvniho sjezdu slovy, Ze »typicky rozdil
Ceskych pravnikii od ostatnich tvofi toliko jejich pevna vile,
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péstoviati svou veédu jazykem svym a nepripouSicti, by zasluhy,
kterych sobé ve svém oboru vydobudou, byly jakkoliv pficitany
kterémukoliv narodu jinémux.

Tento cil ustoupil pfirozené do pozadi v samostatném
state. Uim vétsi vyznam mel siezd po Strance odborng., Statni
osamostatnéni postavilo Ceské pravniky pred tkoly zvIasté nalé-
havé. Vyvolalo potfebu siednoceni pravniho radu v naSem staté.
Nové poméry spoleCenské volaji po reforme zakonodarstvi. Proto
maii vysledky jednani letoSniho sjezdu daleko znaénéisi prakticky
dosal neZ reso'uce usnesené prvnim pravnickym sjezdem. Tehdy
byla to spiSe pidni, v jichZ brzké splnéni sotva bylo moZno vazné
doufati, Zcela iinak pfi letoSnim sjezdu, na jehoZ programu byly
otazky, které bude treba resSiti v neibliZSi budoucnosti. Tuto stran-
ku sjezdu zdaraenil i president republiky odpovidaje na pozdravny
telegram a vitaje prakticky vztah k aktudlnim potfebam naSeho
7zivota, ktery vidéti ze siezdového programu a referata.

Vedle tohoto vztahu k aktualnim potFebam naSeho statniho
7zivota dluzno vyzvednouti ¢innou uast zahrani¢nich hosti, kte¥i
se n¢astnili té7 jednani v sekcich seznamuiice t¢astniky siezdu
s podobnymi potfebami a snahami domacimi. Ne nepriavem bylo
reCeno, Ze jejich pfitomnost dodala sjezdu téméf mez'narodniho
charakteru.

Siezd byl zahdjen v nedéli dne 31. kvétna o 9. hodiné ranni
za pritommnosti ministra spravedinosti Dr. Dolanského, jenZ zastu-
poval presidenta republiky jako protektora sjezdu, a ministra Dra
Kallaye. Predseda siezdu, druhy president nejvys$Siho soudu Dr.
Viziny v obsdhlém tvodnim proslovu naznadil tikoly siczdu a
uvital acastniky. K jeho navrhu byl odeslan telegram presidentu
republiky. Ministr spravedinosti Dr. Dolansky prom'uvil za vladu
a zdtraznil, Ze od jednani sjezdu jest olekdvati podporu snali
okonsolidaciaunifikaci pravnich poméria naSeho statu.
Potirebaunifikacezakonodarstviaspravy vyznivala
té7 z proievu ministra Kallaye. Z cizich hosti promluvil profesor
pravnické fakulty v Grenoblu a soudce nejvyssitho spravniho sou-
du Légal, za 12¢lennou delegaci polskou pfrisedici nejvyssiho
soudu varSavského Dr. Morawski a Dr. Blaszkowski., Jménem
delegace jihoslovanské vilady rada Dr. Sagadin, Za Karlovu uni-
versitu promluvil prof. Di. Hermann-Otavsky, za Masarvkovu
prof. Dr. Weyr, za universitu Komenského prof. Dr. La$fovka,
za ruskou pravnickou fakultu prof. Dr. Maklecov, za ukrajinskou
universitu prof. Dr. Dniestranskii. za prdavnickou fakulty v Brné
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prof. Dr. Krej¢i, za nejvyssi soud Ceskoslovensky I. president Dr.
Popelka, za vojenské soudce a prokuratory general Vorlicek, za
zemsky spravni vybor v Cechiach Dr. Pokorny, za zem. vvhor
moravsky Dr. Pluhat, za mésto Brno prof. dr. Mackt, za brnén-
skou advokatni komoru v Brné Dr. Rosenberg, za prazskou pre-
sident Dr. Stompfe, za turfansko-sv. martinskou Dr. Vdnovi¢, za
notafskou komoru v Brné pres. Dr. Tesa¥, za prazskou Dr. Culik,
za spolek némeckyvch advokata Dr. Jarolim, za spolek ¢eskoslo-
venskych soudct r. v. Hartl, za Ceské akademické pravnické
spolky Dr. Svehla.

Pozdravné projevy a telegramy zaslali: Generdlni rada
baristti z Londyna, za pravnickou fakultu v PaiiZzi prof. Ripert.
prof. Demogue-a prof. Capitant, za pravnickou fakultu ve Stras-
burku prof. Beudant a prof. Nast, spole¢nost Atheneum z Rima,
kralovska spoleGnost pro tpravu prava v Rimé, prof. Betti z Par-
my, prof. Riccobono 2z Palerma, spole¢nost pro trestni pravo
v Bukuresti, spolek advokati v Sofii, pravnicky spolek Haag a
z Kodané pravnicky spolek »Svan Derer«, z Lublané DruZstvo

pravnik Ljubliana a prvni president nejvySsiho soudu ve Varsave

e
B

Nato zahdajeno jednani v sekcich, ve kterém druhého dne
pokracovano. Zpravu o ném a znéni resoluci pfineseme v pi i-
§tim ¢isle. JeSté pred zahdjenim jedndni v sekcich byly
ncastnikim rozdany posledni siezdové price, které nemohly byti
iiZ poStou rozeslany. Byly to prace Otakara Flanderky a
JUDra. Bohuslava Sejhara o 5. otazce 1. sekce (O narodnosti
obchodnich spole¢nosti), prof. Dra Karla Hermanna-Otavského a
Dra ArnoSta Weniga o otidzce 6. (Jak upraviti kolisi priava
vlastnického s pravy na statcich nehmotnych) a priace Dra K.
Kizlinka a Dra V. Koldovského o 7. otazce této sekce
(Ochrana véfitelt pFi likvidaci spolecnosti s r. 0.). Tim vzrostl
pocCet siezdovych praci na 57 v celkovém rozsahu vice nez 100
tiskovych archi.

V zavérecné plenarni schuizi v pondéli dne 1. Cervna o 5. hod
odp. byly sekcénimi jednateli predneseny usnesené resoluce a ve-
smes schvaleny. Jednomysiné byl pifijat téZ navrh mistopfedsedy
sjezdu prof. Dra Hermanna-Otavského, aby bvl zrizen staly vy-
bor pravnickych jednot k pofadani pravnickych sjezdit v obdo-
bich asi pétiletych. Tomuto vyboru byla téz odkazana pfani pro
budouci sjezdy pronesena z tfad udastnikit sjezdu (aby navrhy
resoluci byly v dostate¢ném pocCtu rozmnozeny a rozdany ucast-
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nikum jednani v sekcich, aby byl ustanoven zpravodaj pro ple-
narni schiizi o téch otazkach, kde véts$i pocet ucastnikii jednani
v sekcich hlasoval proti usnesené resoluci). Mile ptisobil z4avé-
recny projev prof. Dra Rapaporta, <¢lena nejvys$Siho soudu ve
Varsaveé; dékoval za pohostinstvi a vyslovil nadéji, Ze se ceSti
pravnici zucastni v hoiném poctu poliského pravnického siezdu,
ktery bude konan za dva roky v Krakoveé. Projevy dikit a uznini
zaslouzilym poradatelim sjezdu presidentu Dru Vaznému a prof.
Dru Sedlackovi skoncila plenarni zavérecéna schiize. Veler po-
fadan v mistnostech Stadionu banket, ktery sdruzZoval tcastiniky
siezdu za pritomnosti zahrani¢nich hosti do pozdnich hodin noc-
nich.

Z projevil tisku k druhému sjezdu Ceskoslovenskych pravni-
ki tfeba zvlasté zdarazniti slova, iimiz uzaviel prof. Kallab
nvodni ¢lanek »Pravo a pravnici v demokracii« v Lidovych no-
vinach z 31. kvétna. Preje si, aby »sjezd pozvedl aspon pon€kud
sebevédomi pravnikit v posledni dob€ povazlivé zeslabované.
Pravnik, jenz zneuziva prava k uplatnovani zvlastnich stranic-
kych, tfidnich a stavovskych zajmi, af tak Cini z viastniho pod-
nétu, af tak ¢ini pod natlakem politickych ¢initeld, je neinebezpec-
néiSim nepfitelem pravniho Fadu steiné jako neinebezpecnéjSim
nepfitelem naboZenstvi je knéz, ktery zneuZiva svych funkci
k »olitickym tceliim. PonévadZ pak demoktracie spoCiva na lcté
k pravnimu radu, je takovy Spatny pravnik téZ nejnebezpednéiSim
neptitelem demokracie«. Pisatel vita pravnicky sjezd a pieie mu,
»aby ukazal veftejnosti i kolisajicim snad jednotlivelim z priv-
nictva samym, Ze Seskosloven$ti pravnici jsou a ziistanou sku-
te¢né demokratickymi pravniky, to jest armadou, jeZ s napétim
vSech sil a bez bazné chce hajiti vzdy, vSude a proti kazdému
idee iCelnosti a spravedlnosti v pravu a tim posilovati dave€ru
v pravni fad, neisilnéi$i oporu demokratismuc.

Oprava: Na str. 311 fadka 10. zdola ma stati: zak. ze dne 31.

ledna 1919, ¢. 75. — V pfedeslém cisle na str. 313 v redakdéni pozndmce
7. fadek zdola misto »r¥ihliZi« &ti spfehliZi«.



