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Sich, ponechanych v platnosti prvym Clankem zak. ¢l. XXX:1899, jakoz
i pfedpisti novéjSich, kterdzto sbirka byla vyhlaSena naf. byv. uh. min.
obch. z 25. dubna 1901 &. 24.744, rozhoduji o stiZnostech a odvoléanich
stran o narocich na nahradu $kody z diivodu chybné nebo opozdéné mani-
pulace (§ 21 bod 1 pism. c) feditelstvi post a v dalSim pofadi min. obch,,
a jest pfislusnost fadnych soudi pro tyto stiznosti vylou€ena (§ 21 bod 8
cit. vyhladky). Tim byla spravnimu tfadu pfiznana kompetence rozhodo-
vati o otazkach soukromopravnich. Ve vSech pfipadech vSak, kde tfad
spravni podle zakonti o tom vydanych rozhoduje o narocich soukromoprav—
nich, jest podle § 105 ustavni listiny a podle zak. &. 217/25 strané timto
rozhodnutim dot&ené volno po vyCerpani opravnych prostfedkii dovolavati
se ndpravy pofadem prava.

Vzhledem k tomu jest v tomto prlpade podle § 3 a) zéak. o ss pfislus-
nost nss-u vylou€ena.

C. 10.102.

Obecni davka ze zabav: * Predvadéni obrazii v panoramatu,
pokud slouzi vyhradné adelitm védeckym, vzdélavacim nebo vyucovacim,
poZziva osvobozeni od davky ze zabav podie § 3 ¢. 1 davk. pravidel ¢. 143 /22,

(Nalez ze dne 27. fijna 1932 &. 12.214.)

- Vé&c: Josef S. v O. proti zemskému afadu v Brné o davku ze zabav.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezdkon-
nost.

Divody: Vymérem z 24. fijna 1928 zrudila méstska rada v O. do-
savadni pauSalovani obecni davky z panoramy st- lovy a nafidila mu, aby
od 1. listopadu 1928 platil davku ze zabav podle vySe vybiraného vstup—
ného. Odvolani st-lovo z tohoto vyméru podané a domahajici se osvo-
bozeni od davky podle § 3 & 1 davk. prav., jezto jde o podnik slouZici
vyhradné uceltiim vedeckym vzdélavacim a vyuéovamm, zamitlo méstské
zastupitelstvo usnesenim ze 17. prosince 1928 z diivodu, Zze mezi podniky
vyslovné a zejména davce ze zadbav podrobenymi uvedeny jsouv §2¢ 2
davk. prav. panoramy, aniz se jim dalSimi paragrafy cit. pravidel konce-
duje n&jaka vyhoda pfi placeni davky, neb docela se prohlasuji za podmky
za jistych okolnosti od davky ze zabav viibec osvobozené. Nutno tedy pry
panoramy povazovati za podniky davce podlé€hajici.

Dalsi odvolani st-lovo zamitl zemsky ufad v Brné€ naf. rozhodnutim
z dtvodd rozhodnuti méstského zastupitelstva, k nimz podotkl, Ze urCité
programy panoramatu nelze od davky osvoboditi z diivodu, Ze slouZi vy-
hradn& ulelim vzdélavacim (§ 3 & 1). Nebot témto uceliim slouzi na pf.
i nektera kinematograficka pfedstaveni, a pfes to povazoval je zdkonodarce
za podniky davce podl¢hajici, coz zfejmo z toho, Ze byla teprve vl. naf.
& 15/28 vyslovné z davkové povinnosti vyiata, kterazto zména pravidel
byla by byvala zbytetna, kdyby podle umyslu zakonodarcova méla ona
pfedstaveni byti od davky osvobozena jiz na zakladé své povahy jakoZto
podniky slouzici k ucelim vzdélavacim. |
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O stiznosti uvazil nss toto:

Naf. rozhodnuti, které ptevzalo za své také diivody rozhodnuti mesi-
ského zastupitelstva, jest zaloZeno na pravnim nazoru, Ze panoramy, tfebas
by slouZily vyhradné tleliim vzd€lavacim, nelze od davky ze zdbav osvo-
boditi, jezto nejsou uvedeny v § 3 &. 1 davk. prav. jako podniky od davky
ze zabav osvobozené. Tomuto pradvnimu nazoru vytyka stiznost nezdkon-
nost, a to po nazoru nss-u pravem.

Davkova pravidla (dodatek III vl. naf. & 143/22) stanovi v § 1 vSe-
obecnou zasadu, Ze davku ze zabav jest platiti ze vSelikych zabav, vyji-
majic zabavy domaci, a v § 2 vypocitavaji pak pfikladmo podniky, které
slusi povazovati za zabavy ve smyslu davkovych pravidel; mezi nimi uve-
deny téz vyslovné panoramy. Pfedpis § 3 ¢ 1 davk. pravidel ve znéni
vl. naf. & 15/28 stanovi pak, Ze davce ze zadbav nejsou podrobeny pod-
niky, jez slouzi vyhradné a&elim védeckym, vzdélavacim nebo vyuovacim,
na pf. vefejnd musea, umélecké vystavy, pfednaSky se svételnymi projek-
cemi, filmy, jeZ jsou censurcu prohlaseny za kulturné vychovné, atd.

Ze znéni tohoto ustanoveni, arg. slova »na pfiklad«, jasné se podava,
Ze vypocCet podnikii, jeZ nejsou davce podrobeny, jezto slouzi vyhradné
aleliim védeckym, vzdélavacim nebo vyulovacim, neni tiplné vy&erpavajici,
taxativni, nybrz jen demonstrativni, a ze zakonodarce zfejmé nechtél ode-
pfiti osvobozeni od davky podnikéim jinym, byt i v cit. ustanoveni neuve-
denym, vyhovuji-li zasadni podmince, Ze jde o podnik, jenZ slouzi vyhradne
ucelim védeckym, vzdélavacim nebo vyufovacim. Podnikem ve smyslu § 3
¢. 1 davk. pravidel nerozumi se tu ovSem vzdy cely podnik, t. j. technicky
soubor prostfedkil pro pofadani téch kterych produkci atd., nybrz po pfi-
padé jen jednotlivé jeho pocliny, které tvofi samostatny celek, na pf. jed-
notlivé produkce, jednotlivé pfednasky a pod. DluZno proto ohledné kazdé
jednotlivé takové produkce uvazovati podle jejiho obsahu zvlaste, slouzn bi
vyhradné k u€elim védeckym, vzdélavacim nebo vyuCovacim.

Za tohoto pravniho stavu okolnost sama, Ze urcity podnik — pano-
rama — neni uveden mezi podniky vypoétenymi v § 3 & 1 davk. prav,,
nevyluCuje zdsadné, aby podnik ten resp. jeho jednotlivd produkce, pro-
gram, byl, slouZi-li vyhradné Glelim védeckym, vzdé€lavacim neb vyuco-
vacim, osvobozen od davky ze zabav. Opac¢ny nézor, o néjZ zal. ufad opfel
naf. rozhodnuti, nema tudiZ v pfislu§nych pravnich pfedpisech opory.

Zal. Gifad nemiiZe se pro sviij nazor s uspéchem dovolavati ani toho,
ze teprve vl. naf. & 15/28 zafadilo mezi podniky uvedené v § 3 &. 1 davk.
prav. filmy, jeZ jsou censurou prohlaeny za kulturné vychovné. Z tohe
~ nikterak neplyne — jak zal. afad patrné za to ma —, Ze aZ do té doby
i takova kinematografickd pfedstaveni, ktera slouZila vyhradné uleliim
v § 3 bodu 1 davk. prav. uvedenym, podléhala davce, nybrz znamena to
jen, Ze filmy prohlaSené censurou za kulturné vychovné jest nyni pokladati
vzdy za podniky slouZici vyhradné ucelim v § 3 ¢ 1 davk. prav. uvedenym
a tedy za osvobozené od davky ze zébav.

Z uvedenych tivah plyne, Ze naf. rozhodnuti spo¢iva na nespravném prav-
nim nazoru a bylo je proto zruditi podle § 7 zék. o ss.



