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nou hromadou advokatni komory podle § 27, pisw. d) adv. T.
a jich vybirani vyborem advckatni komory podle § 28 pism. d)
téhoz zakona vnitrni hospodarskou zalezitosti advokatn! komory
jakozto autonommni korporace, tfeba vefejnopravni povahy, pak
nelze advokatni komoru po téte interni ekonomické ¢innosti kva-
lifikovati jako statni sspravni Grade, resp. organ spravy statni
a nelze ani jeji emanace povazovati za srozhodnuti nebo opatreni«
ve smyslu § 2 zakona ¢. 164/1937 Sb. o n. s. s.
Néalez z 3. unora 1938 ¢, 3428/35-5.

Zakon ¢. 91/1918 Sb. o osmihodinné dob@ pracevni se nevzta-
huje na ony zameéstnance nemocenskych pojistoven, kteri obstara-
vaji vykon vrechnostenské moci nemocenskym pojistovnam svérené.

Podle odst. 1, § 1 zakona o osmihodinné dobé& pracovni
¢. 91/1918 Sbh. nesmi v podnicich Zivnostenskému radu podrobenych
nebo po Zivnostensku provozovanych skuteéna pracovni doba za-
méstnanct trvati zasadné déle, nez osm hodin ve ¢étyriadvaceti
hodinach, nebo nejvyse ¢tyficetosm hodin tydné.

Podle odst. 2 cit. paragrafu plati predpis odst. 1 také pro
podniky, zavody a ustavy provozované statem, vereinymi nebo sou-
kromymi svazky, fondy, spolky a spole¢nostmi, at jsou razu vydeé-
leéného, vSeuzite¢ného nebo dohrocinného.

V daném pripadé nemuze byti pochybnosti o tom, Ze nemocen-
ské pojistovny zrizené podle zakona o socialnim pojisténi (¢.
221/1924 Sb. a pozdéjsich novel k nému vydanych) nelze zaraditi
pod ustanoveni § 1, ¢. 1, jezto nejsou ani podnikem zZivnostenskému
radu podrobenym, ani podnikem po zivnostensku provozovanym
(srov. ¢l. IV. a V. vyhl. pat. k Zivnostenskému radu). Ani vyrazy
spodnik« a »zavodk, jichz bylo uzito v § 1, ¢. 2 zdkona ¢. 91;1918
Sh., nehodi se na memocenské pojisfovny. Jde tedy mpouze o to,
lze-li nemocenské pojistovny zataditi mezi »Ustavy«, o nichz se
tamtéz déje zminka, a je proto tieba zkoumati, v jakém smyslu
hylo tohoto vyrazu v zakoné pouzito. Celd Uprava § 1 tohoto za-
kona svedcéi zirejmé o tom, ze jeho tvircové prihlizeli k ustanove-
nim vyhlaSovaciho patentu k Zivnostenskému 7adu, jmenovité ke ¢l.
IV. a V. Ustanoveni tato mohou tudiZz byti vhodnou pomickou pii
vykladu pojmu »Ustav«. Vyhlasovaci patent uziva tohoto slova
ve ¢l. V. na nékolika mistech. Pro sporny vyklad jest nejdtlezitéj-
§im bod k), v némz jsou uvedeny podniky tvérnich tstavi, bank,
zastavaren, pojistoven, tGstavi zaopatfovacich, dichodovych, spo-
ritelen atd.

Uvadi tedy vyhlasovaci patent k zivnostenskému fadu sice ve
¢l. V. mez podniky také podniky pojiStoven, le¢ pojistovny tu
uvedené nelze srovnavati s nemocenskymi pojistovnami, jak plyne
z nasledujici ivahy: Pojistovnou ve smyslu vyhlasovaciho patentu
k Zivnostenskému Fadu mozno rozuméti jen tstav na roven posta-
veny uvérnim ustavum, bankam, zastavarnam, Gstavim zaopatio-
vacim, diichodovym, spofitelnam, tedy ustav, ktery na podkladé
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dobrovolné z soukromoravni umluvy zaruduje svym kontrahen-
tim urc¢ité materielni vyhody nebo obstarava za né urcité tkoly.
Naproti tomu nemocenské pojistovny, provadéjice pojisténi podle
zakona ¢, 221/1924 Sh. a novel k nému vydanych, obstaravaji ukony
verejné spravy socialni. Tomu svéd¢i uvaha, Ze pojis-
téni podle tohoto zakona neni dano do disposice stran, Ze zamést-
nanctim neni zlstaveno, aby se s pojistovnou dohodovali o pojis-
téni, o jeho rozsahu, obsahu a podminkach, nybrz jsou ze zakona
nucené pojisténi. Zakon sam stanovi rozsah i podminky pojiSténi
a sleduje tim cile socialné-politické, totiz ochranu pracujici t¥idy
pro pripad nemoci, invalidity a sta¥i (srov. nalezy Boh. A T064/28
a 8065/29). Oborem veiejného socialniho pojisténi rozsiril stat ¢in-
nost verejné spravy staini na nové obory, které ji byly dosud cel-
kem vzdaleny. Jeji provedeni mohl arcit stat svériti vlastnim orga-
nim. Neuginil tak, nybrz vytvoril za tim tcéelem pro urcity usek
této verejné spravy korporace, ma které prenesl Ukoly dotéené
cocialni spravy. Korporacim tém, mezi néz nalezi v prvé radé nemo-
censké pojistovny, byl tedy svéren vykon casti statniho imperia,
zejména pravo ukladati stranam povinnost s tcinkem pravni moci
schopnym. Clenstvi u nich, jak vyse jiz bylo podotceno, je nucené a
nuceny je i jeho vznik. Jde tedy o kriteria, ktera staci, aby korpo-
race takova byla kvalifikovana za korporaci vefejnopravni (srov.
Boh. A 8826/30 a 9813/32). Ale pak nemocenské pojistovny podle
zakona o socialnim pojisténi ziizené nelze klasti na roven pojisto-
vacim ustavim, jaké ma na mysli ¢l. V. uvozovaciho patentu k Ziv-
nostenskému Fadu.

Ze zakona o osmihodinné dobé pracovni nelze dovoditi, ze za-
konu tomu mela byti podrobena i ¢innost takovych zaméstnanci,
ktefi jsou ucastni pri vykonu vrchnostenské pravomoci statu, nebo
jinych verejnopravnich korporaci. Proti tomuto stanovisku nelze nic
dovoditi z ustanoveni predpisu § 1, ¢. 2 cit. zakona, jezto termino-
logie tohoto ustanoveni (srov. spodniky, zavody a tstavy provo-
zované statem...«) zrejmé se rehodi na onen obor ¢innosti,
kterou vetejnopravni svazky zde jmenované vyvijeji u vykonu své
moci vrchnostenské. Zvlastni povaze sluzby orginit pouzivanych
pro vykon této moci vrchnostenské ostatné by stézi vyhovovaly
predpisy cit. zakona, které jsou celym svym obsahem prizplisocbeny
pracovnimu poméru, pri kterém se nepocitd zpravidla se zadjmem
verejnym, jemuZz vrchnostenska moc predevSim slouzi.

Z tvah téchto plyne, Ze zakon ¢. 91/1918 Sh. se nevztahuje na
ony zameéstnance nemocenskych pojistoven, ktefi obstaravaji vykon
vrchnostenské moci nemocenskym pojistovnam svérené.

Nalez z 3. tnora 1938 ¢. 5589,35-4.

Preved domu s vyhradou poZivaciho prava pro postupujiciho
je jednanim dplatnym a je pedroben davee z pFirtstku hodnoty
nemovitosti,

Podle ustanoveni § 4 ¢. 1 davk. pravidel nejsou podrobeny



