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penéZité v obnosu rovnajicim se 2 aZ 8nasobné cené nomindlni doty¢-
nych lost. KaZdy jiny pfestupek téchto nafizeni tresce se jako zapovézena
hra dle trest. zakona diichodkového.

Obligace alternativni jest pomér obligatni, pti ném# predmét plnéni
strany pfedem urcité nesmluvily, takZe dany slib na nékolikery spfisob
splnén byti miZe (§ 906 o. o. z.). Ohledné ptedmétu plnéni mohou nastati
riizné piipady:

1. Ve smlouvé nebylo ustanoveno, kterd strana voliti mi. V tomto
pfipadé splni zavazany, jak mu libo; ustanovil-li se viak na nékterém
zpiisobu a véfiteli to oznamil, nemfiZe potom sdm o sobé& od volby upustiti,
le¢ %e by véritel k tomu svolil.

2. Ma-li vétitel volbu, nemiie rovnéZ dle analogie § 906 sam
o sobé& volbu jiZ vykonanou zméniti. Volba jest vykonanda, jakmile véfitel
dluZnikovi prohlasi, Ze Zada ten ¢i onen pfedmét, aneb pfijme-li véfitel
od dluinika jedno z pinéni bez namitky, (Nabizi-li se Zalobce ku pfijeti
jisté castky, aby mohl Z4dati za zahdjeni fizeni struéného neb nepatrného,
mé Zalovany pravo ¢astku tu sloZiti a tim se zivazku svého sprostiti (rozh.
ze dne 8. srpna 1881 ¢ 7943, sb. 8463).

3. Strany mohou té% volbu na tfeti osobu vznésti, ve kterém#
pfipadé pfejima tato arbitrium boni viri. Volba poklada se tu za vykonanou,
jakmile tfeti osoba stranim prohldsi, Ze pfedmét plnéni byla zvolila. Od-
mitne-li tfeti osoba volbu, aneb stane-li se k volbé neschopnou (smrtf,
Silenstvim, nebo stane-li se nezvéstnou) ma se za to, Ze doty¢né pravni
jednani viibec nevzniklo (§ 1056 o. o. z.).

Byla-li volba vice osobdm zéstavena, rozhodne vét§ina hlasi. KdyZ
se vétsiny nedocili, poklada se za to, Ze pravni jedndni se nestalo (§ 1057
0. 0. Z.).

4. Byla-li smlouva vyslovné udinéna s vyhradou, Ze miZe strana mezi
nékolika pfedméty voliti, a zmafena-li volba tim, Ze jedna nebo vice véci
nihodou =zaniklo; neni strana k volbé opravnénd smlouvou vazana.
Stane-li se tak vinou strany k plnéni zavdzané, prava jest tato strané
k volbé oprivnéné z toho, Ze volbu zmafila (§§ 907 a 1295 o. o. z.).
Je-li opravnény sam vinnen zmatfenim volby, nemad naroku na nahradu.

Byla-li volba obé&ma stranami spole&né zmafena, nese kazda §kodu
pomérné dle § 1304 o. o. z.

5. Sporno jest, zdali privo volby pfi kaZdé smlouvé mista miti mtZe.
Jasné znéni § 1094 o. o. z. nasvédluje tomu, Ze takovd vyhrada pfi
smlouviach o ndjem a pacht za vyloufenu poklidana byti musi, ponévadi
smlouva ta teprve tenkrate jest hotovou, kdyZ strany se o pfedmétu
plnéni, totiZ o vé&ci a cené byly shodly. (Roz. ze dne 6. Cervence 1878,
¢. 13444 casop. »Gerichts-Zeitung« ¢. 54).

Obohaceni bezdiivodné. (Zaloby z obohaceni).

L -‘Po)em.

Zaloby z obohaceni maji misto proti tomu, kdo se na $kodu Zalobce
bezdiivodné obohatil a sméfuji ku vraceni toho, ¢im se Zalovany bezdivodné
obohatil. Pfipustnost Zalob téchto je ospravedlnéna jiz dle fimského prava
vieobecné uznanou zasadou sludnosti, Ze nikdo se nema cizi $kodou obohatiti.
Dle toho ndlezi k podstaté Zalob téchto okolnost, Ze se Zalovany obohatil.
#e obohaceni jest neopriavnéné a Zalobci na Skodu. Obohacenim rozumime
kaZdé neopravnéné rozmnoZeni majetku Zalovaného v nejsir§im slova smyslu ;
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bezdiivodnym jest, nebylo-li zde uznaného diivodu pravniho pro rozmnoZeni
majetku Zalovaného, a sice bud Ze tento hned od pocatku schizel aneb Ze
pozdé&ji odpadl. Se $kodou Zalobce jest bezdfivodné obohaceni tehdy spo-
jeno, jestlie nastalo nasledkem plnéni Zalobcova.

II. Strany sporné.

1. Aktivné legitimovan je ten, kdo ptevedl nejsa zavazan resp.
jehoZ zavazek pozdéji byl zruSen, na Zalovaného majetko-pravni prospéch,
a dile jeho universdlni i singulirni nédstupcové, nebot Zalobou z bezdiivod-
ného obohacenf k platnosti pfivedeny ndrok tvoff pohleddvku Zalobcovu,
tudiZ priavo jeho, jeZ nespolivd pouze v osobnich pomérech Zalobcovych
(§ 531 o. o. z.) a picchazi tudiZ jako vSecka jind podobnd prava na dédice.
RovnéZ mozZno tento ndrok, jelikoZ tvoii pravo sczitelné, dle § 1393 o. o. z.
postoupiti.

2. Passivné legitimovan k Zalobé je ten, kdo se na Skodu
Zalobce bez dfivodu obohatil, jehoZ jméni bylo tudiZ plnénim Zalobcovym
rozmnoZeno, a jeho (Zalovaného) universdlni ndstupcové; nebof, je-li nirok
zalobctiv dluhem Zalovaného, jsou dédicové tohoto dle § 548 o. o. z. povinni
tento s dédictvim pfevziti. Av8ak Zalovany a jeho universdlni néstupcové
ru¢i jen potud, pokud v ¢as doruceni Zaloby (litiskontestace) jesté jsou
obohaceni, resp. pokud obohaceni zavinili. Singularni nastupcové obohace-
ného totiZ osoby, na néi pfedmét obohaceni byl pfeveden, nemohou Za-
lobou z obohaceni pohnani byti, jeZto kondikce svilj zaklad mé& jen v bez-
divodném pieneseni prospéchu majetkového se strany Zalobce, piedpoklida
tudiZ Zaloba tato pravni jednani mezi Zalobcem a Zalovanym uzaviené, jeZ
mezi Zalobcem a singulidrnim sukcessorem obohaceného nepoziistava.

IIl. Ptedmét Zaloby.

Pfedmétem Zaloby z obohaceni jest nirok na vriceni toho, co do
jméni Zalovan¢ho bez divodu bylo pfevedeno, resp. hodnota plnéni Zalo-
vanému ucinéného. Zalezi-li toto plnéni v odevzdani urlité véci, moZno
jen tuto véc zpét zadati; byly-li véci zuZivatelné na Zalovaného pievedeny
a zuZity, mus{ tento jich hodnotu, kterou pro né¢ho mély a jiZ on se bez
divodu obohatil, nahraditi. Byly-li v8ak na Zalovaného pfevedeny véci za- .
stupitelné a smisil-li je tento se svymi vlastnimi téhoZ druhu, jest povinen
vratiti véci ty ve stejném poétu a drubhu (tantumdem ejusdem generis).
Objem zéavazku Zalovaného fidi se tim, byl-li v dob& obohaceni bona neb
mala fide (mél-li amysl poctivy ¢i obmysiny). Bona fide byl Zalovany, kdyZ
nevédél resp. dle okolnosti seznati nemohl, Ze nenf zde diivodu pravniho
k nabyti majetkového prospéchu na ného pfevedeného; védél-li o tom
neb mohl-li to z okolnosti pravni jedndni provazejicich seznati, jednal mala
fide. Byl-li Zalovany v dobé obohaceni bona fide, poklada se za bezelstného
drzitele nabyté véci; muZe tudiZ dle § 329 o. o. z. véci dle libosti nZivati,
ji zuziti neb i zni¢iti. V tomto pfipadé rud¢i Zalovany jen potud, pokud
v dobé litiskontestace resp. dodéni Zaloby jest je§té€ obohacen, tudiZ jen
potud, pokud on jedté drii majetkovy prospéch bezdiivodné naii pfevedeny
nebo jeho hodnotu. Vzala-li tudiZ véc od doby obohaceni aZ do doruceni
Zaloby tUplnou zkézu, zanikd tplné zivazek Zalovaného; byla-li viak véc
zalovanym spotfebena nebo scizena, vstupuje cena na jeji misto, pokud ji
zalovany v cas dodéani Zaloby je jesté obohacen. Sporno jest, zda bezelstny
zalovany s véci i plody vydati musf, pokud jimi je obohacen; dle § 330
0. 0. z. bylo by dati odpovéd zdpornou; vétSina spisovateli jest viak
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ndhledu opac¢ného (sr- Pavlitek »Zur Lehre von den Klagen aus ungerecht-
fertigter Bereicherung<). Naklad na véc bezelstnym Zalovanym ucinény
budiZ jemu dle anal. § 331 o. o. z. nahraZen. Bylli Zalovany v das
obohaceni obmyslny, musi jako nepoctivy drZitel vie vratti, co jednénim
pravnim nabyl, se v8im pfibytkem a vSemi plody, i kdyZ to v Cas litis-
kontestace resp. dodani Zaloby vice nemd; z nahodilé zkizy vSak priv
neni. Ode dne doruceni Zaloby postaven jest bezelstny na roven nepoctivému
drziteli.

IV. Druhy Zalob.

1. Condictio indebiti. Nejcetnéj§i druh Zalob z obohaceni jest
condictio indebiti, jeZ v tom zdleZi, Ze ten, kdo z omylu t¥ebas pravniho,
néco plnil nejsa k tomu zavdzan, muZe to zpét Zadati, neni-li to moZné,
tedy dplatu zjednanému uZitku pfiméfenou (§ 1431 o. o. z.).

Condictio indebiti pfedpoklada:

a) #e néco bylo plnéno za tcelem zaplaceni dluhu s dmyslem dluh
tento zaplatiti (solvendi causa);

4) Ze dluh, jenZ mél plnénfm byti zruSen, pravné nepoziistival a

¢) %e se platce ohledné existence dluhu placené¢ho v omylu nalézal.

Lhostejno jest, tyka-li se omyl faktickych okolnosti neb spociva-li
v neznalosti zdkona; jen nesmél platce védéti, Ze dluh neexistuje (nal. ze
dne 8. dubna 1885 & 3272 cdasop. »Ger. Zeit.«, 1885 s, 54,, sh. »Gl. U.«
¢ 10511). Umysl platce musil sméFovati k zaplaceni jeho vlastniho dluhu;
vyloucena je tudiZ kondikce, kdyZ Zalobce v jiném snad Gmyslu plnil nebo
kdyZ plnil, by zaplatil ne vlastni, nybrZ cizi dluh. Condictio indebiti ma
viak priichod, byl li Zalobce sice k plnéni zavazan, plnil-li vdak néco jiného,
neZ pfedmét tohoto dluhu, rovnéi kdyZ plnil nékomu jinému, neZ komu
plniti mé&l. Sporno jest, lze-li Zadati vraceni zaplaceni dluhu, k némuZ
Zalobce rozsudkem pravoplatnym byl odsouzen nebo soudnim narovninim
se zavazal, jestlie dluh tento nepoziistival. V pfipadé prvém dluZno za-
porné¢ odpovédéti (ndl. ze dne 19. kvétna 1871, sb. »Gl U.« & 4175
a ze dne 14. zaii 1871, sb. »Gl U.« & 4262). Naproti tomu zaplacenf
dluhu soudnim narovnanim uznaného moZno kondikovati v téch pfipadech,
kde lze narovniani v odpor wvziti, tudiZ dle § 1385 o. o. z. pro omyl
v osobé nebo pfedmétu (ndl. ze dne 3. dnora 1859, sb. »GL U.« 720).
Condictio indebiti m4 misto, i kdyZ bylo placeno na zikladé soudniho
rozhodnuti moc prava jesté nenabyvsiho, bylo-li toto rozhodnuti po zaplaceni
vySSimi stolicemi zmeénéno nebo zruSeno, rovnéi kdyZ bylo placeno na
zdklad¢ trestniho ndlezu, jeni dodate¢né byl zrufen neb zménén (nal. ze
dne 12. bfezna 1861, sb. »Gl. U.« 1282). Condictio indebiti jest dle
§ 1432 o. o. z. vyloutena, kdyZ byl zaplacen dluh promi¢eny neb takovy,
jenZ jen pro nedostatek formy jest neplatnym, neb k jehoZ dobyti zikon
zalobu odpird (dluh neZalovatelny), koneéné dluh, o némZ plitce vi, Ze
z ného zavazin neni. Nebof v placeni dlubu promlteného spociva vzdéni
se ndmitky promlceni a je#to ku promléeni lze jen k namitce stran pfi-
hliZeti, nemfiZe tudiZ ten, kdo se namitky vzd4, tuto vice v Zidné formé
k platnosti pfivésti. Jest otdzka, v jakém jest poméru pfedpis § 1432 o.o. z.
k zdk. ze dne 25. Cervence 1871 & 76 ¥, z, totiZ je-li pfipustna Zaloba
z obohaceni kdyZ bylo plnéno na zdklad€ smlouvy, jejiZz platnost podminéna
jest zfizenim notdfského spisu a nebyla-li tato forma dodrZena. Dle pfisného
znéni § 1432 o. o. z. byla by kondikce bez vyminky vyloutena, tak i rozh.
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ze dne 31. ledna 1888 ¢&. 863, sb. »Gl. U.« & 12027, ze dne 25. &ervna
1887 & 6226, sb. »Gl U.« & 11650, opécné rozh. ze dne 17. bfezna
1886 & 2987, sb. »GlL U.« & 10974. Ze pti splnéni obligace nuturalni
kondikce misto nemd, je samozfejmé, nebof naturalni obligace tvofi dluh
praveé existujicf, jenZ neni pouze Zalovatelnym. RovnéZ nepfipustna je
kondikce, zaplatil-li platce dluh, a¢ vé&dél po prave, Ze neexistuje,
jeito je tu pak darovani (nal. ze dne 20. zaFi 1888 & 9651, sb. »Gl. U.«
12358). Dfvody tyto nevylucuji viak Zalobu z obohaceni, vyskytuji-li se
pfi osobich k pravnim Cinfim nezpisobilych (§ 1433 o. o. z.).

2. Condictio causa data, causa non secuta. Tato mé misto,
kdyZz bylo plnéno vzhledem k jistému ofekavanému vysledku, za urditého
pfedpokladani, a kdyZ tento vysledek neb toto pfedpokladani pak nenastalo
(§ 1434 a 1447 o. o. z.). Condictio causa data causa non secuta fdi se
vieobecné pravidly shora vyloZenymi. Rozdil jest ten, Ze pfi ni Zalovany
vidy védéti musil, Ze bude snad musiti obdrZené vratiti, jeZto oCekévany
vysledek nebo piredpokladini zmafeno byti miiZe. Pokldda se tudiZz dle
toho Zalovany pfi kondikci causa data causa non secuta aZ do nastoupeni
otekdvaného vysledku za pouhého schovatele véci nani pfevedené. Dle
toho fidi se i objem povinnosti Zalovaného. Lhostejno, zda nedostaveni se
vysledku ocekavaného bylo zavinéno Zalovanym, osobou tfeti nebo niahodou
(ndl. ze dne 12. zafi 1884 ¢&. 8846, <b. »Gl. U.« 10161), naproti tomu
zd4 se kondikce byti vyloufena, kdyZ Zalobce sdm zmatil vysledek oceka-
vany. Sem néleZ{ i kondikce § 1247 o. o. z. totiZ odvolini daru snubniho,
kdyZ s manZelstvi bez viny darcovy sejde, pfi ¢emi je sporno, jak bfemeno
pritvodni ma byti mezi strany rozdéleno, zda totiZ darce vinu obdarovaného
neb jen nedostatek svého vlastniho zavinéni dokazati mi (nil. ze dne
4. kvétna 1803 & 3794, sb. »Gl U.« 9424),

3. Condictio ob turpem seu injustam causam. Tato ma
misto, byloli plnéno z diivodu, jenZ byl na strané Zalovaného nemravny
nebo nedovoleny (§ 1174 o. o. z.). Zalobce nesmél tedy védéti o ne-
mravnosti nebo nedovolenosti dfivodu na strané Zalovaného, jeZto by jinak
diivod tento i na jeho strané byl nemravny neb nedovoleny (turpitudo in
utraque parte versatur) a kondikce byla by vyloudena. Pfi této kondikci
jest Zalovany vidy mala fide, coZ jiZ z povahy jeji vyplyva; vrati tedy ve
viech pfipadech vSe co obdrZel se viim pfibytkem a plody i kdyby jich jiZ
v ¢as doruceni Zaloby nemél. Kdy jednani je nemravné nebo nedovolené,
urduji p#isludné zidkony, zejmena §§ 878, 879 o. o. z., dv. dek. ze dne
6. Cervna 1838 & 277 sb. z. s, § 105 a) tr. z., zdk. ze dne 28. kvétna
1881 & 47 f. z. Hlavné ma misto tato kondikce pfi plnéni na zdkladé
tivérnich jedndni, jeZ celi proti zdkonu o lichvé (ndl. ze dne 9. kvétna
1883 & 4156, sb. »GlL U.« 9431). O zpéate¢né plisobnosti zdkona
o lichvé na tvérni jednini dfive uzaviend viz. ndl. ze dne 3. Cervence
1883 ¢. 5493, sb. »Gl U.«< 9504, ze dne 8. srpna 1883 ¢, 8863 »Gl.
U.« 9531). .

4. Condictio sine causa specialis (v uZ$im smyslu). Tato
ma prichod ve viech pfipadech, kde bez pravniho divodu bylo plnéno
a v nichZ jind kondikce mista nema. Sem ndleZi kondikce dle § 877 o. 0. z.
Podminky této Zaloby, jeji pfedmét, objem, zdvazek Zalovaného atd. fidi
se dle vieobecnych pravidel shora vytknutych., Nejcastéj$f pfipady maji
sviij plivod v pravnich jedndnich uzavienych s osobami nezpiisobilymi
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k ¢inm pravnim, pak p#i plnéni smluv, k jichZ platnosti jest zvlastnf
forma pfedepsdna, kterd vsak nebyla dodrZina (nil. ze dne 23. Cervna
1887 & 6226 sb. »Gl. U.« 11650, ze dne 20. prosince 1887 & 14017
sb, »Gl. U.« 11890, ze dne 11. list. 1885 & 12689 sb. »Gl. U.« 10788).
Pfi této kondikci jednal Zalovany vétSinou bona fide, proceZ on jen potud
ruci, pokud je v ¢as dodani Zaloby obohacen (nal. ze dne 2. dubna 1883
¢. 878 sb. »Gl, U.« 9365, ze dne 20. prosince 1887 & 14017 sh. »Gl
U.« 11890).

5. Condictio ob causam finitam. Dle § 1435 o. 0. z. mé
kondikce priichod i tehda, bylo-li néco dino co pravy dluh, kdyZ vSak
pravni diivod jej podrZeti na strané pfijemce zanikl. O kondikci této plati
totéZ co o condictio sine causa (ndl. ze dne 13. ledna 1875, sb. sGl. U.«
5599, ze dne 30. listopadu 1880 casop. »Jur. Bl.« ¢. 4, z r. 1881, ze
dne 2, listopadu 1877 sb. Gl U.« 6622, z 12. tinora 1861 sb. »Gl. U.«
1273).

V. Privodni bfemeno.

Pfi posouzenf otdzky, kterak priivodni bfemeno pfi Zalobdch z obohaceni
mezi strany je rozdéleno, jest toho dbati, aby Zalobce ve vSech sporech
existenci skutecnosti pravo tvoficich, Zalovany ale okolnosti pravu branicich
neb je zrulujicich dokazal. Dle toho dokaZe Zalobce pii vSech kondikcich,
Ze Zalovanému plnil. Kromé toho musi ale Zalobce dokazati:

1. p#i kondikci indebiti

a) Ze plnil, by dluh zaplatil, solvendi causa;

4) %e placeny dluh po privu neexistoval a

¢) e se ohledn& pravé povahy dluhu v omylu nalézal,

Okolnost, Ze plnéni v case dodani Zaloby v majetku Zalovanc¢ho se
jedt& nalezd, tedy obohaceni Zalovaného, Zalobce nedokazuje; nebot zihuba
resp. spotfeba neb jinakd ztrita plnéni jest okolnosti pravo zruSujici,
tvrzeni jeji jest namitkou, kterou Zalovany dokazati musf. RovnéZ musi
Zalovany uvésti a dokazati vSecky ostatni diivody, které ho zavazku k vra-
ceni plnéného sproituji;

2. pfi condictio ob causam datorum musi Zalobce dokazati, Ze plnéno
bylo s ohledem na olekavany vysledek. Nedostaveni se tohoto vysledku
#alobce pouze tvrdi a Zalovany necht dokaZe, e se olekadvany vysledek
dostavil, chce-li své povinnosti byti sprodtén;

3. pfed condictio ob turpem seu injustam causam musi Zalobce
dokazati, e diivod plnéni byl nemravaym nebo nedovolenym. Nevédomost
svoji o nemravnosti nebo nedovolenosti pravniho diéivodu nepotifebuje Za-
lobce dokazovati;

4. pfi condictio sine causa specialis pfislusi Zalobci dikaz, Ze plnéno
bylo bez davodu a

5. pfi kondikci ob causam finitam, Ze diivod plnéni odpadl.

Obrana cti vojenské.

Nutnou obranu vojenské priavo trestni ve tfech smérech upravilo
zptisobem od civilniho priva odchylnym. Jedna z téchto odchylek tyka se
obrany cti. _

U distojnikl rozsah statkti pravnich, k jich? ochrané nutna obrana
se pfipoudti, tim jest roziifen, Ze ufastnou ji téZ jest osobni cest jejich.
Distojnici (a vojenské osoby majici charakter diistojnicky, jako auditofi,
vojendti 1ékati), ktefi ve své vlastni cti u pfitomnosti byt i jen jediné



