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Expropriace za tdelem ziizeni a provozovani zeleznic.
[. Pojem a vyznam.

KaZda Zelezni¢nf{ koncese zahrnuje v sobé té% privo vyvlastnovac(
S timto privem drahdm propilijenym nepoji se viak jen »vefejnée, nybrZ
zpravidla i »soukromé dobro« a to v nejuZ§im slova smyslu. Tim
lisi se prdvo expropriace drahim soukromym udélené od ostatnich pti-
padi expropriace. Pridvni diivod vyvlastnéni tvofi tu Zelezni¢ni koncese.
V § 9. naf. z r. 1854 pravi se: S nabytim koncese pro stavbu Zeleznice
nabyvaji se i tato prdva: VSeuZitetné Zeleznici propiijéuje se pravo expro-
priace ve smyslu § 365 o. o. z, v8ak pouze ohledné onéch prostor, jex
ku provedeni podniku jsou nevyhnutelné potfebnymi. Expropriace dle
zdk. ze dne 18. tinora 1878 ¢& 30 f. z. vztahuje se pouze na pozemky
potfebné ku zfizeni a provozovani Zeleznic, nikoli v8ak na pozemky, jich%
potfebi jest ku zi{zeni pfijezdu (silnice) ku Zeleznici (ndl. spr. s. dv. ze
dne 12. Gnora 1889 & 4539 sb. Jolles ¢. 2140). Toto privo jest tedy
s koncesi spojeno, ono Ipf na koncesi. Tim vSak nenf fefeno, Ze by
pravo expropriaéni pro drdhy Zelezné bylo nutné podminéno koncesi
legislaci udélenou, Ze by tedy drahy vle¢né a kofiské nemohly uZiti prava
vyvlastiiovaciho, je#to nebyly povoleny koncesi na zdkladé zdkona udélenou.
Pro tyto drihy plati vibec v3eobecné zisady o privu vyvlastiiovacim.

Il. Ndhrada. ,

Tu plati zisada, Ze expropriatovi se ma fplného odikodnéni dostati,
¢im# li${ se expropriace podstatné od stitniho priva z nouze (§§ 365, 1323,
1324 a 1489 o. o. z). Nihrada tato tykd se v prvé fadé pfimé Skody,
pokud expropriaci positivni $koda majetkova se zplisobi, v jistych mezich
viak i nepiimé ¥kody. Nebof zikon mluvi v § 365 o. 0. z. 0 »pfiméfeném
odSkodnéni«, ¢imZ se ndhrada veikerych majetkoprdvnich ujem expropriaci
zpiisobenych rozumi. Které nepfimé Skody v3ak nutno nahraditi, urdil
vyvlastiiovaci zdkon Zelezni¢ni ze dne 18. tinora 1878 ¢ 30 f. z. v§§ 5—7
ponékud nejasné. K cené zvlastni obliby (pretium affectionis) se nehledi
(8 7), na poméry, jeZ vzniknou stavbou drahy (zvySeni hodnoty) rovnéZ
zfetel se nebéfe a to ani ku prospéchu expropriata ani exproprianta
(Kasererovy materialie k ZYel. zik. z r. 1874 a vlidni{ motivy k tomuto
ndvrhu). Rovné% nepfihliZi se k lucrum cessans a sice privem, jeZto moZny
zisk neni $kodou ve vlastnim slova smyslu. Podobné bylo by nespravedli-
vym, kdyby expropriatovi vys§i hodnota — t. zv. plus value -~ zbylych
jemu pozemkil pocitati se méla.

IIl. Rizenf expropriaéni.

1. Rizeni expropriani poé¢ind zjisténim pfedmétu a rozsahu expropriace
komisionelnimi vyhleddvanimi (politickymi obchfizkami). Expropriant necht.
ptedloZi ministerstvu obchodu zevrubné pliny a seznamy téch pozemki
a prdv, na néZ ndrok ¢&ini (§ 12 zdk. ze dne 18 tinora 1878 &. 30. f.z.).
Politicky tfad zjisti pak ndlezem expropriaénim pfedmét a rozsah. vy-.
viastnéni (§ 17 jmen. z.). Proti tomuto nélezu se pfipousti stiZnost do
8 dni, o které rozhoduje ministerstvo vnitra. Nastoupenf cesty pravni ve
ptitin& otdzky, ktery pfedmét a v jakém rozsahu mi se vyvlastniti, jest,
nepiipustno (§ 18).

‘2. VySetfen{.ndhrady: Nedohodly-h se strany o ndhradé, vyméfi.
ji ku Z4dosti podnikatelstva Zelezni¢niho soud. I vyvlastnény miZe za to
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Z4dati, neulini-li tak podnikatelstvo do roka ode dne, kdy nabyl nélez
vyvlastiiovacf pfridvni moci. Pfislu$nym jest okresni soud, v jehoZ obvodu
expropriace se provadi (§ 23 jmen. z.). Poméry pro zjisténi ndhrady
rozhodné zkoumaji se dle zdsad fizeni nesporného 3 znalci, které vybefe
soud z listiny znalchh vrchnim soudem a mistodriitelstvim pro kaZdy rok.
sestavené (§ 24). Pii odhadu hodnoty vyvlastnéného piedmétu nclze na
budouci eventuality Z4ddny zietel vziti (ndl. ze dne 2. Cervna 1881 & 6317).
Pfi vyméfeni ceny pozemku polniho tfeba obzvlasté na mistnf jeho polohu,
jakoZ i na kupni cenu jeho ohled wvziti (nil. ze dne 23. fijna 1889
¢. 12130). Vysi ndhrady urdi soudce na zdkladé dobrého zdani znalcd,
dle svého volného uvaZeni. Proti tomuto vyméfeni miiZe sobé kaZdd strana
ve lhiit€ 14denni stéZovati. Pofad prdva civilniho jest naprosto vylouden
(§ 30 jmen. z.). SloZenim ndhrady k soudu — pfedpokladajic, Ze nélez
expropriaéni nabyl pravni moci -— stivd se expropriant vlastnikem vy-
vlastnéného pfedmétu (ndl. ze dne 24. listopadu 1867 & 13154). SloZeny
kapitdl od3kodtiovaci ru¢i za hypotekadrni pohleddvku na pfedmétu vy-
vlastnéném véznouci (roz. nejv. s. dv. ze dne 16. kvétna 1882 & 5423).
Zalobu na zaplaceni nadhrady dlu’no podati u osobniho soudu Zalované
dridhy a nikoliv u soudu redlniho (roz. nejv. s. dv. ze dne 19. Hjna 1845
¢ 11244). :

3. Nabyl-li nélez vyvlastnovacx pravni moci, muZe ]ak exproprlant
tak expropriat a sice prvy do roka ode dne, kdy ndlez pravni moci nabyl,
druhy po uplynuti této lhiity od vyvlastnéni ustoupiti a zru$eni ndlezu
vyvlastiiovaciho Zadati, pokud vyvlastnéni nebo zjisténi resp. vySetfeni
ndhrady ptfedsevzato nebylo (§ 27). Ze Skody vzniklé tim, Ze expropriace
provedena nebyla, jest vyvlastiujici podmkatelstvo prévo. Zaloba provede se
obylejnym pofadem préva. Vlastnik pozemku jen ku dofasnému uZivani
pfenechaného jest opravnén Z#adati, by Zelezni¢ni podnikatelstvo pozemek na
se pfevedlo, jestliZe uZivini déle 6 mésici ode dne zahdjen{ jizdy, a pocalo-li
uZivini teprve po zahdjeni jizdy, déle nef 2-leta trvad (§ 3).

4. Utraty fizeni expropriaéniho a soudniho uréen{ nahrady nese,
pokud neoprivnénym zasahovdnim stran zpiisobeny nebyly, podnikatelstvo
(§ 44); nikoli vSak téZ dtraty intervence expropriata pfi projednavani
v fizeni vyvlastiiovacim a pfi vySetfoviani ceny (ndlezy ze dne 26. tGinora
1890 & 1878 a ze dne 24. cervna 1890 ¢&. 6899). -

Literatura: Mayerhofer: Handbuch fiir den politischen Verwaltungs-
dienst IIl. Bd. 1887, Griinhut, das Enteignungsrecht, Prazik, das Recht
oder Enteignung a Pravnik z r. 1887 str 50, Randa, die Enteignung
(Griinhut, X sv. r. 188'3)

Exrotulovdni spisil: (Rozebréinf splsu)

Tak nazyva se vyddnf spornych spist strandm nélezejlclch i s prilohami,
jeZ ma misto, kdyZ konedny rozsudek nabyl prdvni moci (dv. d. ze dne
14. listopadu 1807 &. 827). Sporna jest otdzka, zda se pfipoudti exrotulace
spisi, byl-li zatim zahijen spor restitu¢ni. Roz. ze dne 18. finora 1868
& 1566, sb. »Gl U.« & 2998 k této otdzce pfisvédéuje s tim odiivodnénim,
%¥e okolnost, Ze jevi se potfeba spisii ukonené privni rozepte ku rozhodnuti
sporu restitutniho, nemiiZe ospravedlniti zadrZeni jich a odnéti jich jinakému
uZitl. Exrotulace se pfipousti také bez nafizeni stin{ tim, Ze k #adosti-
exrotulaéni se doru¢{ strandm spisy, které tyto byly zaloZily (roz. ze dne’
5. bfezna 1890 -¢& 2459 &asop. »Ger. Hallee r. 1890 & 21).



