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vzniklou mu proti postupiteli po postupu. Pfedpis § 1442 ob¢. zak. mluvi
vyslovné jen o po‘.hledavce kterou dluznik mél v dobé postupu 'prOtl
postupiteli, nezmifiuje se viibec o oznameni postupu, a stanovil tim vy-
jimku z poZadavku vzajemnosti pohledavek pfi kompensaci (§§ 1438,
1441 ob¢. zak.), kteryzto pfedpis jako kazdé ustanoveni vyjimecné nelze
vykladati podle vSeobecnych pravidel vykladacich extensivné. JeZto
v souzeném piipadé se postup pohledavky S-ovy stal davno pfed vzni-
kem pohledavky firmy Zalujici, nelze tu provésti zapoc¢teni obou fele-
nych pohledavek.

Cis. 15865.

Uprava Ceskoslovenské mény.

Byl-li dluh splatny v ciziné pfed acinnosti zakona ¢&. 25/1934 Sb.
z. a ., dluznik v$ak svému zavazku v&as nedostal a octl se v prodleni, -
musi nahradm véfiteli Skodu nastalou kursovni diferenci v diisledku
devalvace K¢ a placeni v devalvované méné.

(Rozh. ze dne 27. unora 1937, Rv I 266/35.)

Zalujici firma (majici sidlo v Némecku) se domaha na Zalované firmeé
(majici sidlo v tuzemsku) nahrady Skody (kursovni diference) vzniklé ji
tim, Ze Zalovanda nezaplatila dluznou pohledavku v K& v dobé dospélosti
(20. listopadu 1933) v Némecku, jak byla povinna, nybrZ teprve aZ za
u¢innosti zakona & 25/1934 Sb. z. a n. Niz§i soudy Zalobu za-
mitly.

NejvyS§si soud uzrial podle Zaloby.
Divody:

V devalvaénim zakoné ¢. 25/1934 Sb. z. a n. bylo ovSem v odst. 3
¢l. 1 stanoveno, Ze devalvovand koruna nahrazuje ve vSech pravnich
pomérech, které pocitaji s korunou Ceskoslovenskou, dfivéjSi ménovou
jednotku v poméru 1:1. Nelini se tam rozdil mezi platy v tuzemsku a
platy do ciziny. Podle této zakonem vyslovené zdsady bylo tedy posu-
zovati také vSechny platy konané do ciziny po tlinnosti zakona, jeZ
nastala dne 17. tinora 1934 (¢l. V uved. zak.). Tim vSak neni rozieSena
otazka nahrady Skody. Té otazky se devalvalni zakon nedotyka, nybrz
dluZzno ji posouditi podle o‘becnych pfedpistt o nahradé Skody, a ne-
zalezi na tom, zda by bylo véc posuzovati podle prava tuzemského nebo
c1zozemskeho protoZze zasady jsou tu v podstaté stejné. Neni pochyby
o tom, Ze by Zalobkyn& neméla naroku na nahradu Skody, kdyby byla
Splatnost nastala po téinnosti zdkona a kdyby Zalovana, zaplativsi v den
splatnosti, nebyla se octla v prodlem Jestlize vSak splatnost nastala
pred G¢innosti zakona, Zalovana svému zivazku vEas nedostila a byla
v prodleni, musi nahraditi zalobkyni Skodu, ktera ji vznikla z prodleni.
Ze zalobkyne skutené byla poskozena tim, Ze se ji dosud (v€as) zapla-
ceni nedostalo, zZalovana strana sama prlpustlla v odvolacim sdéleni.
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Tu $kodu zavinila v8ak Zalovana svym prodlenim a nepravem se snaZzi
pfesunouti ji na Zalobkyni, protoZe se pry nezajistila zlatou dolozkou
nebo jinakym ustanovenim smluvnim, k némuz nebyla povinna. Deval-
vacni zakon stanovi jenom, co ma byti placeno k splnéni zavazkfi v ko-
runach, pfedpokladaje placeni pfi dospélosti; otdzku ndhrady Skody
vSak ani nefesi, ani nevylu¢uje narok na nahradu $kody skute¢né vzniklé
a «druhou smluvni stranou zavinéné. Ze nezalezi ma tom, zda byla Za-
lovana obohacena, jest na biledni, protoZe k nahradé Skody je povinna,
i kdyby u ni bylo obohaceni nenastalo. Spravné poukézala Zalobkyné
na zasady vyslovené v rozhodnuti & 13572 Sb. n. s., tfebas tam S§lo
o pokles libry, protoze také tam byl uznan narok na nahradu kursovni
diference, kterd nastala opozdénym placenim a ukazala se hmotnou
Skodou strany smlouvé vérné, jestlize se neblahé ulinky poklesu pro-
jevily v misté placeni. Pravé tak, jako v pfipadé tam feSeném, neni ani
- v souzeném piipadé rozhodujici, Ze by ke Skodé nebylo doSlo, kdyby
bylo plnisté byvalo v tuzemsku, doSlo-li ke Skod¢ Zalobkyniné v misté
placeni, v ciziné.

Cis. 15866.

Nejde ¢ poistny pnpad ked' Clena hasiCského sboru, poisteného
proti nasledkom telesnych arazov, ktoré by sa jeho Clenom prihodily pri
vykonavam sluzebnej povmnost1 pri pracach hasncskych zachrannych a
pri vycviku, stihne araz po skonceni hasiCského cviCenia (cestou na
nadrazie).

(Rozh. z 2. februara 1937, Rv Il 770/36.)

Zalujlice mesto uzavrelo 17. augusta 1925 so Zalovanou poistoviiou
poistovaciu smluvu, ktorou poistilo ¢lenov svojho hasi¢ského sboru proti
nasledkom telesnych trazov, ktoré by sa im prihodily pri vykonavani
sluzebnej povinnosti. Velitel' hasi¢ského sboru Julius K. po skonceni
hasi¢ského cvifenia cestou na nadrazie, kde mal prevziat velenie nad
okresnym hasi¢skym sborom, vyslanym na pohreb zemského velitel'a
hasi¢ov v T., utrpel traz. — Zalujlice mesto domahalo sa Zalobou na
zalovanej poistovni zaplatenia poistnej sumy podl'a poistovacej smluvy.
VSetky tri sudy zalobu zamietly, Najvys§s8i sud z tychto

dévodov:

Smluvou zo diia 17. augusta 1925, uzavrenou stranami, bolo sbo-
rove poistené 43 Clenov hasi¢ského sboru a 2 kociSia proti nasledkom
telesnych tirazov, ktoré by sa im prihodily pri vykonavani sluZebnej po-
vinnosti pri pracach hasi¢skych, zachrannych a pri
vycviku. Podla slovného znenia smluvy nevztahovalo sa poistenie
na nasledky telesnych trazov, ktoré by sa prihcdily poistenym osobam
pri vykone sluZebnej povinnosti vobec, ale bolo obmedzené na trazy
pri pracach hasi¢skych, zachrannych a pri vycviku. Nestaci preto k zi-
steniu, Ze ide o poistny pripad, okolnost, Ze Julius K. utrpel tiraz pri



