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dle §u 1. A omezuje se vyslovné na pravo soukromé. Stanovisko,
jehoz dosud mélo si véimano poplatniky i Gfady, a jemuZ nikterak
neni na zévadu, ze v zdkon& samém mimo to jeit& listiny a spisy
tykajici se vefejnych aktd prohlasuji se nepoplatnymi (srv. cetna
ustanoveni saz. pol. 44, 48, 102 zvlasté lit. g téchto polozek), jednak
pro vylou(:eni moznych pochybnosti, jednak proto, Ze vyslovné
omezeni na soukromé pravo shleddvime préavé jen pfi lit. 4 §u b < 1 o A
nikoli vSak pfi lit. C a D. Nelzet zajisté prehlédnouti, Ze obec
i zemé& dé&li se vlastné se stitem o vefejné tikoly prospéiné veske-
renstvu, Zze mimo to stat kolky a poplatky za Gkony zfizencl obecnich
jako organt vefejnych zabird pro sebe (poskytuje za to ovSem
obci jinakych vyhod, na pf. pii pfedpisu, vybirani a exekvovani
obecnich dévek spolupiisobeni vlastnich organt atd.). Zajisté viak
nebylo by sprdvnym uvalovati na obce a jiné autonomni organy
i za takovéto vefejnopravni Ukony jakékoliv davky stitni. Ze pfi
sestavovani poplatkového zdkona pravé na propracovéni této stranky
nebylo dostate¢n& pamatovéno, je pochopitelno, uvazi-li se maly
tou dobou vyvin autonomnich orgidnl. KaZdym zplisobem nutno
si prati de lege ferenda, aby obec i ostatni orgdny autonomni bud
vibec byly osvobozeny ode vseho poplatku pravé tak jako stat
sam, aneb aspon aby pfi stanoveni osvobozeni pro meze co
nej$ir$i byly stanoveny, a nebylo zapominino pifi tom i jinakych
vénovani Gcéelim spadajicim v rdmec vefejného prospéchu (Skolstvi
a dobrocinost), coz dosud piipustnym je (dle saz. pol. 106 B lit. e
pozn. 2. lit. d) pouze pfi ekvivalentu.

Po stridnce slovni tfeba pochvéliti celkovou sprdvnost mluv-
nickou, dtlezitou pravé nyni, kdy domahame se vnitini Ufedni
CeStiny, kterd bohatosti a jadrnosti daleko pfed¢i néméinu. »Po-
platek vkladnic bylo by lépe nahraditi vSude kratkym a jadrnym
vyrazem »vkladnéc« (pravé tak jako rozsudecné, pievodné atd.).

_.p_._.

Zpravy spolkové.

Tydenni schiize konaly se pravidelné kazdy ctvrtek. Predné-
Seli tito pp.:

21. ledna p. v. z. s. r. Jos. Boubela: »Smi soudce civilni
rozhodovati o objektivni skutkové povaze trestniho cinu, uréité
osobé& predcitaného ?« :

28. ledna p. z. s. r. B. Simecek: »Zakon o pojistovéni
soukromych turednikiv«.

4., 11, a 18. tinora p. ausk. Jos. Mucha: »Chek a sménkac.
25. Gnora p. soudce K. Sktfipsky: »Zidkon automobilovy
(causa obligandi)¢. Tato schiize byla obzvlasté cetné navstivena a

jest si prétl, aby ¢lenstvo i na pfi§té hojnou uGcasti prispivalo ku
zdarné cinnosti spolkové.
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Za ¢leny byli prijati tito pp.: ;
: Arnoét Drkos, c. k. okr. komisaf v Brn&; Ant. Sklenaf,
c. k. fin. tajemnik v_Brné; Jan Mollik, c. k. okr. komisat a Ziv-
nostensky instruktor v Brn&; dr. Jan Kasal, kandidit advokacie
v Brn&; dr. Jar. Pofizek, pravni praktikant v Brné; dr. Lev
Gromes, kandididt advokacie v Brné; dr. Karel Novotny, kan-
didat advokacie v Brné&; Adolf Kopfiva, kandidit advokacie
v Brné; Jaroslav §1. Koudela kandid4t advokacie v Brné: Karel
Sauer kandidat advokacie v Brné; Fr. Podél, kand. advokacie
v Brné; Karel Novak, kandidat advokac:e v Brné/ Fr. Mrs§tina,
prav. prakt. v Brn&; Alex. Balc4rek, c. k. auskultant v Brng;
Jaroslav. Ninger, post. praktikant v Brné¢; dr. V. Kyjovsky,
kandidat advokacie v Boskovicich.

Cestnému &lenu nas Jednoty J. Exc. dru. Albinu Brafovi
blahopfano ku ]menovéni jeho ministrem orby.

- Jednota naSe spolu se Spolkem geskych advokatt na Moravé
podala sMemorandum orovném pravujazyka ceského
u soudf slezskyche ministru spravedlnosti a prasediu vrch.
zem. soudu v Brné&; zasldno bylo téZ vSem c¢lentim fecenych spolku,
soudctim ve Slezsku, ¢lentim vrchniho zem. soudu v Brné, nejvys-
siho a fisského soudu, jakoZ i viem mor. zemskym a viem fisskym
poslanctim.
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