strikovym ~ soudem  finanéni  prokuratufe sidla  spolecnosti
(odst. 3). Financni prokuratura miiZe rekursem odporovati, Ze
zdpis byl povolen (odst. 4.).

Dosah tohoto paragratu byl puvodné sporny.

Byl zejména zastavan nazor, Ze posledni odstavec jest
zeela samostatny, na predchozim, tretim, odstaver nezavisly
a Ze tedy financni prokurature pristusi pravo rekursu ve
vsech piipadech porusent prava nutné viziciho.

Naproti tomu byla zase zdlraznovana spojitost odstavce
tietiho a ctvrteho, a rekursni pravo tinancni prokuratury ob-
mezouvano na usneseni vydanda podle § 9, 51, 53, a 50 tohoto
zakona, pri cemz za jediny rekursni diivod prohlasovan ne-
dostatek notarského osveaceni (§ 43 zak.) neb porusent pred-
pisu § 4 zakona (§ 87 zak.). (Srovn. Komentar Isily-Nesy-
Vacek k zak. o spolecnosti s ruc. obmezenym § 43.)

l'ato kontroverse pozbyla castecné vyznamu za platno-
sti zakona z 3u. cervna 1921 ¢. 257 sv. z. a n., iunz (§ 1) bylo
statium  uradum  zastupcim  proplijceno  pravo rekursu  do
vsech usneseni, tykajcich se rejstrikovych zapisu a v § 4
nad to zdurazneno, ze pravo rekursu propujeené  statnimu
uradu zastupcimu § 102 odst. 4 zak. ze o, brezna 190o ¢. 58
r. 7. a zakonem z 15, dubna 1920 ¢. 271 sb. z. a n. prislusi mu
i mimo pripady § 43 a 87 zak. ¢. 58/1906.

Tento zakon byl vsak zrusen zikonem ze¢ 29. dubna 1927
C. 64 sb. z. a n., ktery zachoval statmm uradum zastupcim
pravo K podani opravnych prostiedku ve vecech nuremmch pii
zapiscch do obchodniho rejstiiku jen v pripaaech stanovenych
v zakoné z 6. brezna 1900 ¢, 58 r. z. a v zakone z 15. dubna
1920 ¢. <71 sb. z. a n., doddvaje v § 3 zase, ze¢ pravo rekursu
propujcené statmimu uradu zastupcimu § 10z odst, 4 zakona
ze dane o. brezna 1906 c. 58 r. z. a zakonem z lo. dubna 1920
C. 271 sb. z. a n. prislusi mu i mimo pripady § 43 a 87 ziakona
¢.. 58/1906.

Podle zpravy ustavopravniho vyboru o viddnim ndavrhu
zdkona o opravnych prostredeich statnich tradu zastupcich
ve vecech ftiremnich (tisk 3 a 250), mély byti § 3 zak. ¢.
64/1927 odstraneny pochybnosti o dosahu vykiadu § 102 odst.
4 zak. ¢. 58/1906 (¢. 271/19¢0). Proto byl pojat do puvodni
osnovy dalsi § jako § 3, icenZ fesi autenticky  kontroversi
v theorii i praxi svého ¢asu vzniklou, zdali pravo rekursu
podle § 102 zak. ¢. 58/1906 statnimu zastupcimu tradu prislusi
jen za predpokladu § 43 a 87 téhoz zdkona, ¢i vubec vedle
intence zakonodarce a rozhodnuti nejvyssiho soudu ve smyslu
poslednim,

Za platného nyni pmva nutno tedy miti za to, Ze financni
prokurature prislusi pravo rekursu jen v pr]pddu,h § 102 za-
kona ¢. 58/1906 (a zakona &. 271/1920), to jest jen proti usne-
senim, jimiZ byl povolen zdpis podle opovédi piedepsané v §§
9,51, 53,56 a 107 bez ohledu na to, zda ustanovenim byly poru-
Seny pravé predpisy, o nichz se zminuji §§ 43 a 87, Ze vSak
v ostatnich pripadech rekursni pravo finanéni prokuratury je
vylouceno.

Ze nemdlo byti statnim zdstupéim afadim novym za-
konem piiznano priavo k rekursu proti v§em usnesenim rej-
stitkového soudu vydanym v rejstiikovych vécech spolec-
nosti s ru¢. obmezenym, plyne z doslovu zakona, ktery mluvi
o pravu rekursu proptaic¢eném § 102 odst. 4, ktery je ve
spojitosti s odstavcem tretim, jejZz novy zdkon ani nezruduje
ani neméni a jenz nebvl zruSen neb zménén ani zakonem Iis.
257/1921. Neroz§itil tudiz zakon pravo rekursu finanéni proku-
ratury nad miru vytéenou v odst. 3 a 4 § 16_, nybrz vytycuje
jen, ze v tomto rozsahu zustava rekursni pravo neobmezeno,
totiZ Ze neni v[17£1n() jen na poruSeni zasad vyslovenych v 8§
43 a 87 zak. &. 58/1906.

Ze tomu tak, plyne zeiména téZ zc srovndani § 4 zruSe-
ného jiz zakona ¢&. 257/1921 a dtvodové zpriavy tstavoprav-
niho vyboru (tisk 523) a § 3 nového zikona ¢&. 64/1927 a dii-

vodové zpravy téhoZ vyboru k nému (tisk 250), jez v pod-.

staté plné souhlasi. Kdyby byl mél § 4 prvého zdkona miti
smysl, Ze statnimu zastupéimu ufadu prislu$i pravo rekursu
neobmezend ve vsech pripadech zapist tykajicich se spolec-
nosti s ruc. obm., byl by byval vzhledem k vSeobecnému
predpisu § 1 téhoZ zdakona zbytecny.

Napadené usneseni rejstiikového soudu nelze zataditi
mezi ona, kterd ma na zreteli § 102 uvedeného zdkona, nepfi-
sluela tudiZz finanéni prokuratufe proti nému stiznost a méla
byti pro nedostatek legitimace stéZovatelky odmitnuta. Bylo
proto rozhodnouti, jak se stalo. —T.

Spolec¢nost s racenim obmezenyn musi pil

zapisu svém vykdzati souhlas opovézenéh

predmétu podniku s opovédi u Zivnosten

ského ufadu pfedloZenim Zivnostensk, llsu.

(Rozhoduuti nejvyssiho soudu z 12, zaii 1930 R 1650/30. Vrch-

ni soud v Praze R 1V 355/30. Krajsky soud v Litoméricich z 6.
cervna 1930 Firm 2897/30.)

Opovéd k zapisu do obchodniho rejstiiku byla spolec-
nosti s r. cbm. vracena k prealozeni prukazu zivnostenského
6pravnéni kK vyrobe kosmetickych prostredkil jako predmetu
svého podnikani.

Stiznosti nebylo soudem rekursnim vyhovéno z  téchto
divodu:

V zajmu duvéry v obchodni rejstiik jest po rozumu ¢l
15 a ndsi. obch. zak. treba, aby i ten zdpis obchodniho rej-
striku, Ktery se tyka predmeétu-podnikan a jeho rozsahu, od-
povidal pravdé, cemuz by ovsem nebylo, neprovozovala-li by
stezovatelka a nebyla-li by die preapisu zivnostenskgho radu
opravinena provozovati zivinost v tom rozsahu, jak je v ob-
choamm regstiiku vyznaceno.

Predmet zavodu musi byti v soullasu s opovézenym ku
zivnostenskému uradu predmétem podmkani a musi opovéd
i v tomto sméru odpovidati zasad¢ pravdivosti obchodni rej-
strik ovladajici, a pravem proto zdadal rejstrikovy soud, aby
prokdazan byl souhlas opovezeného predmetu podniku s opo-
védi u zivnostenského uradu ucinénou.

Nejvyssi soud dovolaci stiznosti nevyhovél, Odiivodnéni:
Napadené usneseni rckursniho soudu, iimz bylo potvrzeno
usneseni soudu rejstrikového, neni ve zieimém rozporu ani se
zakonen ani s¢ Spisy a neni ani stizeno zmatecnosti.

Dovolaci stiznost neni tudiz v § 16 cis. pat. zce. dne 9.
srpna 1854 ¢. 208 r. z. opodstatnéna.

Dodati jest jeste, ze neide o otazku, ¢cho treba ke vzniko
spolecnosti s rucenim obmezenym (§ 2 zdkona ze due 6. brez-
na 1906 ¢. 58 1. z.), pokud sc tyce co jest podminkoun jejilio
zapisu do obchodniho rejstriku (8 3 téhoz zdkona), nybrz o to.
aby sc¢ predmét podniku, ktery ma byti podle spoleCenské
smlouvy provozovan, kryl s provozem zivnosti, kterou jest
opovedéti Zivnostenskému tfadu a na kterou byl vydan Ziv-
nostensky. list.

Na rejstiikovém soudé jest, aby i v tomto sméru dbal
pravdivosti reistiikového zapisu. r.

Véstnik Spolku ¢sl.

Zména spolkové mistnosti.

Pocinaje dnem 8. listopadu t. r. konaji sc¢ pravidelné
¢trnactidenni schiize vyborové v kavarné¢ Louvre v Praze 1L,
Narodni tf. ¢. 20, v L. posch., klubovna L., vidy o 7. hod. ve¢,

Pocinaje mésicem prosincem t, r., konaji se opét pravi-
delné schiize vzdy kaZzdou prvni a tfeti sobotu v mésici. Zve-
me srdec¢né vsechny prazské i mimoprazské kolegy, aby sc
téchto schiizi v nejhoinéjsim poc¢tu zacastnili.

kandidatii notarstvi.

Ucast Spolku na IIl. pravnickém sjezdu v Bratislavé.

Siezdu ztcastnil se Spolek ¢sl. kandiddtii notafstvi de-
legdatem, jimz designovan vyborem jeduatel Spolku kol. Dr.
Ferd. Vojtik, ktery zucastnil se¢ v této funkci i mimoidadné
valné hromady Spolku notaft ¢sl, kterd se konala v rdmci
sjiezdovych slavnosti dne 13. fiina t. r. v Bratislavé., Ve vy-
borové schizi dne 18. fijna t. r. prednesl kolega Dr. Voitik
ob&irny referat o prab&hu sjezdu.

ZE DNE

Dne 30. fijna t. r. zemiel Jaromir Stoklasa, notar
v Opaveé a president taméjsi komory ve staii 76 roki. Za-
staval ufad presidenta nepfetrzité po 19 let. Od roku 1888
zastival vzorné ufad notaisky ke cti naScho stavu a cely
Zivot vénoval praci pro blaho a zdar stavu notdiského. Oby-
vatelstvo opavské velice si jeho osoby vdZilo, nebot byl jemu
svédomitym radcem. ve v8ech prdavnich zilezitostech. Stav
notaisky zachova mu povzdy Cestnou a vdécnou pamét.

Pensiini Spolek rakouskych notafa ve Vidni. Sd&luje se
nam, Ze pan Dr. Karel Pergler, poslanec v Praze uvolil se
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ochotné projednati zéalezitost, tykajici se vyplaty ndhrady po-
jistného, ktery prisludi Cleniim byvalého rakouského pensii-
niho Spolku notaiského, jak se Spolkem tak i piisluSnymi
k tomu ufady. Bude tudiz na ¢lenech byv. pensiiniho Spolku,
aby se na tohoto poslance obratili.

Jazykové smérnice pro ifadovani notafi. Dne 8. t. m.
konala se u ministerstva spravedlnosti porada s delegaty stavu
notafského za ucasti ministerstva unifikace o smérnicich ja-
zykovych pro dfadovdni notafi. Porady zicastnili se kole-
cové Cedti i némelti a zdleZitost tato prodebatovana, positiv-
niho vysledku prozatim nedocileno, ponévadz kolegové né-
mecti vyzadali si kratké Ihaty k poddni vyiddfeni. Od upra-
veni otazky jazykové zavisi predloZeni notatského fadu mi-
nisterské rad¢ ke schvéleni.

Ve schiizi kolegia notaiii notarské komory v Ceskych
Budéiovicich zvolen byl pfisedicim disciplinarniho senditu nej-
vy§siho soudu v Brng Emanuel Tou$, notaf a president no-
tarské komory v Ces. Bud&ovicich.

Véstnik ministerstva spravedlnosti bude vydavan v roce
1931 ve stejném rozsahu iako dosud v phvodnim vydani Ce-
slovenském a v némeckém pickladu, Kazdé z téchto vydini
1ze odebirati samostatng. Celému ndkladu bude opét pFikladan
»Vybor ze Sbirky zdkonii a nafizeni«, ktery bude opét uzav-
fen jako samostatny svazck a opatfen rejstiikem. Pokraco-
vano bude ve vydavani v VI. svazku Sbirky rozhodnuti nej-
vy§§iho soudu« jak ve vécech obCanskych tak ve vécech
trestnich, ktery bude koncem roku 1931 opatfen rejstiikem.
Pokracovano bude ve vydavani 1. svazku »Sbirky rozhodnuti
7ivnostenskych soudti«. Veskera tato rozhodnuti vyddviana
hudou toliko v jazyku ceskoslovenském. Piedplatné na Vést-
nik 1931 bude se vybirati steinym zpiisobem jako v minulych
letech a obnasi: na ceskoslovenské vydéani se vSemi p¥ilohami
35 K& na némecké vydani (bez osobnich zprdv) se vSemi
piilohami 30 K&, na Ceskoslovenské vyddni bez rozhodnuti
20 K& na némecké vvdani bez rozhodnuti 15 K¢, na oboji
vydani se vSemi pfilohami 50 K¢, na oboje vydani bez roz-
hodnuti 35 K&, pii zasilani po§tou o 1 K& vice.
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Referat o schiizi Spolku é&sl. notafi odbor »Praha« konané dne
25. Fijna 1930 v restauraci »U-Sindelaféi«, Praha IL,
Vaclavské namésti 64.

Schiizi zahdiil po 7. hodin¢ vecerni pan starosta spolku
Dr. Viclay Cerny. notit v RiCanech. Po uvitani p¥itomnych
oznamil, Ze pravé v den schiize slavi dva Clenové spolku sva
jubilea, a sice pan notaf Dr. Heinitz své padesdtiny, a pan
president Dr. Culik 50tileté vyrodi maturity, a ob&ma panim
jménem spolku blahopial.

Na to podal pan president Dr. Culik velmi pfehledny a
podrobny referdt o prib8hu sjezdu &sl. pravnikit v Bratislave,
konané v Fijnu letoSniho roku. Ostatni panové, ktefi se sjezdu
zicastnili, a to: pan Dr. Cerny, Dr. Heinitz, Dr. Ponec doplnili
referat pana presidenta po strance spolecenskych akci.

Pan notai Dr. Heinitz podal téZ referdt o své intervenci
u  ministerstva spravedlnosti v zaleZitostech  spolkovych.
O prednesenych referatech rozvinula se Cild debata.

Vzhledem k tomu. Ze Cas znalné pokrocil, omezila se
schiize na feeni pouze nékolika praktickych p¥ipadii, a skon-
gena byla. o 10. hodiné velerni.

POZVANI
k mésicni schiizi odboru »Praha« Spolku notafit &sl., kterd
konati s¢ bude dne 29. listopadu 1930 o 7. hoding ve&erni v re-
“stauraci »U Sindeldife«, v Praze 11, Vaclavské nam. 64.
Naprogramu:
ReSeni praktickych pfipadi, zejména z prakse obchodni.
Debatu zahaji kandidatka notdistvi Dr. Kozdkova na
otazku »Poznamky z prakse k zdpisu spoleCnosti s rucenim
obmezenyme.
Za odbor »Praha« Spolku notafii &sl.
Dr. A. Kozakova, Dr. Viclav Cerny,
t. & jednatelka. t. ¢. pfedseda.
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Knihy redakci zaslané.

JUDr. Karel Novak a JUDr. Zdenék Novak:
Sbirka vzorciu podani pro advokaty v fizeni
sporném, exekudénim a trestnim. Stran 444, cena
v celoplat. vazbd 110 K& Po uspéchu svych vzorca listin od-
hodlali se titiZz autofi téZ k vydani vzorci poddni v fizeni soud-
nim (mimo fizeni nesporné) a snazili se sebrati v nich co
neirtiznéisi pripady dnes$niho mnohotvarného Zivota pravniho
i hospodafského. Cast I. obsahuje 60 vzorct riuznych Zalob,
u Zalob manddtnich, sménecnych, upominacich, vypovédi téZ
se vzorci namitek resp. odporu, u rozvodu a rozluky téZ
souhlasné navrhy obou stran k vyfizeni nespornému. Cast IL
ma 79 nejriiznéisich podani b&hem fizeni, a pro fizeni odvo-
laci i dovolaci. Cast IlI. zahrnuje 134 vzorcii podani v Fizeni
excekucnim, ¢ast IV. 29 poddni v Fizeni trestnim a cast V.
7 riznych podani ke zfizeni cesty mnezbytné, o svoleni
k vypovédi podle zdkona o ochrand ndjemnikii, Zaloby k riiz-
nym soudim rozhod¢im a konecné stiZnost k mnejv. sprdv.
scudu. U jednotlivyeh vzorei jsou Cetné odkazy na prislusné
pravii normy, u specielnich pfipadii téZ pfedpisy poplatkové.
| tato priruc¢ka bude radostné privitina ncjen advokaty, nybrz
i notafi a kandidaty, ktefi maji ve svych okresich vedle
agendy nesporné téZ véci sporné a trestni, jako ulehceni a
vyborna pomticka k rychlému vypracovani nejriizngjsich po-
dani.

Sammlung von Beispicelen grundbiicher-
licher Gesuche und Beschliisse. Stran 620, cena
v celopldt. vazb® 1100 K& Kniha obsahuje doslovny picklad
7. vydani Sbirky pFiklad@i knihovnich Zadosti a usneseni,
vydanych senat. presidentem JUDrem Jos. V. Bohuslavem
a sekénim $éfem Ant. Hartmanném, pofizeny sekénim radou
niin. sprav. JUDrem Rich. Docekalem, a urcena je predevsim
pro jazykoveé smiSené okresy s dvojjazyénymi zapisy. O jako-
sti prace téchto znamenitych autori neticba se §ititi — jako
vZdy je naprosto dokonald a nemd soupcfe ani v cizich lite-
raturdch . pravnickych. Ptreklad je peclivy a pfesny, a ulehci
proto velmi dosud zna¢né potize pii sestavovani dvojjazyc-
nych podani i vyftzeni. Dr. F. J.

Cilé Pravnické knihkupectvi a nakladatelstvi v Praze 11,
Littzowova 35, jeZ loni slibn¢ zahdiilo svou ediéni cinnost vy-
dénim vybornych vzorci firemnich, obohatilo nasi pravnickou
literaturu ncékolika dalSimi  praktickymi  priruckami. Jsou to
v pofadi, jak vySly:

Nova davka z najemného, vsecobecné vodné a
poplatek za pouZivani obec. stok v hlavnim mésté Praze dle
pravidel platnych od 1. ledna 1929, Stran 28, cena 7. K&, —
‘Autor piirucky., prazsky advokiat u clen stiZnostniho sboru
hl. m. Prahy Dr. Vaclav Crha podava tu vedle doslovného

znéni pravidel, zménénych usnesenim ustfedniho zastupitel-

stva ze due 4. iinora 1929, ob&irny a zevrubny vyklad téchZe
i s nimi souvisejicich norem danovych, informativni popis vy-
voje téchto davek, dale nékteré duleZité judikaty, vystizné
pokyny pro vyplilovdni pfiznavek a kone¢né pfehledné tabul-
ky sazeb vSech t&chto davek, jakoZ i osvobozeni od davky
2z najemného a dané¢ domovni. KniZka ta je¢ nezbytna nejen
pro kazdého praktického prdavnika, jenZ zastupuje praZské
strany ve vécech davkovych, nybrZ i pro kazdého poplatnika
této davky viibec. Vzpomeiinie jen, Ze téméf vsecky predpisy
davkové ve Velké Praze byly lctos vyméfeny chybnd -— pro
poplatniky nepfiznive, takZe skoro ve viech piipadech bylo
nutno rekurovati.

JUDr. ‘Kal'el Novik: Sbirka vzorct sou-
kromopravnich smluv a prohlaseni. lIl. pfepra-
cované a doplnéné vydani. Stran 400, cena v celoplat. vazbé
100 K¢. Kniha tato vy$la pfed 3 roky nakladem Vlad. Orla a
byla tehdy v kruzich notdiskych ptijata se smiSenymi pocity.
Jeko kazda priikopnickd price, vydand nad to s chvatem ve
snaze vyhovéti naléhavé potieb& méla riizné chyby, mezery
a nedostatky. Proto ji autor ditkladn& p¥epracoval, opravil a
doplnil novymi vzorci; vedle pékného vypracovani . listin
v praxi Casto prichdzejicich jest zde i plno formuldfii prav-
nich jedndni, jeZ se v praxi vyskytuji dosti ziidka, a sdhne



