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6. zaiFi 1933. Tento posledni zakon, ktery pozménuje néktera materielni
ustanoveni drivéjsiho zakona o socialnim pojisténi, provadi také ochranu
domaciho trhu prace: vyluCuje totiZ cizince, ktefi jsou zaméstnavani proti
plalnym normam o ochrané¢ domaciho trhu prace z davek socialniho po-
jisténi a vyslovuje osobni ruceni zaméstnavatelovo za davky, které by ji-
nak nalezely zaméstnanciim podle zikona o socialnim pojisténi. Zakon zde
vyslovné osvobozuje od povinnosti k plnéni ustavy socialné pojistovaci,
i kdyZ prijimaly pojistné a prenasi tuto povinnost na zaméstnavatele.

' Dr. Jindfich.

NAVRH ZAKONA O POJISTENI INVALIDNIM, STAROBNIM A PRO
PRIPAD NEZAMESTNANOSTI V LITVE. V Litvé byl vypracovan navrh
zikona o pojisténi invalidnim, starobnim a pro pripad nezaméstnanosti.
Podle navrhu ma byti vytvoien zvlastni fond pro pojisténi invalidni a sta-
robni a pro poskytovani podpor v nezaméstnanosti. P¥ijmy fondu maji se-
stavati ze subvenci statu, z prispévki obei a jinych nucenych svazkl uzem-
nich, z prispévka zaméstnavateli, umérnych k placenym mzdam, majitelt
nemovitosti a jinych osob, jichZ ro¢ni pfijem je vy$si nez 5.000 latd. Na-
rok na starobni dichod, ktery ma c¢initi 30 latd mési¢né, ma miti kazdy
statni obc¢an litevsky, starSi 65 let; narok na invalidni dichod ma miti
kazdy statni obc¢an litevsky mladsi 65 let, je-li jeho zpusobilost k praci
zmen$ena aspon o polovinu. Namezdni pracovnici maji obdrZeti v pripadé
nezaméstnanosti penézni ¢astku, amérnou k Zivotnimu minimu. Narok maji
miti ti zaméstnanci, ktefi byli zaméstnani aspon tri mésice, nebo kteri
vykonavali vojenskou sluzbu a ktefi nemohou nalézti praci, priméfenou
svym schopnostem.

Navrh byl podepsian 198.288 obcany, takZe ziskal o 122.000 podpisi
vice, neZz je tieba, aby byl predloZen snémovné. 3. listopadu 1933 jednala
o navrhu sihémovna, ktera jej odkazala komisi pro socialni zikonodarstvi.
Neobdrzi-li navrh vétSiny ve snémovné, bude piedloZzen lidu k hlasovant
a musi ziskati aspon 487.411 hlast, t. j. aspon poloviny voli¢d, ktefi se
G¢astnili parlamentnich voleb v roce 1931. Dr. Jindfich.
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ZAKAZ VYHERNICH AUTOMATU, jak ma byt uzikonén podle osno-
vy zdkona, kterou rozeslalo ministerstvo vnitra v prosinci zdjemecim k vy-
Jadfeni, ma znamenat u nas vyhlazeni téchto pristroji. Navrh ma rozsah
pouhych péti paragraf, z nichZ jen prvni dva obsahuji vlastni materii
zdkona, dal$i jednaji o sankcich na neuposlechnuti zakonného prikazu,
derogaci starych norem a provadéci klausuli. Vymezeni pojmu »hraci au-
tomat« jest velice Siroké, nebof jest tim minén »piistroj umoZinujici hru,
kterou mizZe hra¢ nahodou, obratnosti nebo silou ziskati vy$s$i hodnoty nez
¢ini peniz na ni vynaloZeny, pfi ¢emZ se v8ak vydava v nebezpec¢i uplne
nebo c¢asteéné’ ztraty vynaloZeného penize«. Mluvi-li osnova o »penizi na
hru vynaloZenéme«, poklada za lhostejno, zda »hra¢ peniz (minci) do auto-
matu sam vklada nebo vklada snad znamku za peniz ziskanou anebo za-
plati peniz za hru na pristroji majiteli pristroje nebo jeho zastupci<«. Osno-
va zaujima k hracim automatim uplné zaporné stanovisko a vyZaduje je-
jich naprosté odstranéni a zniceni. NerozliSuje pfi tom, zda jde o piistroje
k vyhie penéz nebo zboZi. Odivodnéni zakazu je jednak zajmy hospo-
dafskymi, jednak mravnimi. K prvanim uvadi divod, Ze aparaty jsou ve-
smés patenty zahrani¢éni a Ze bylo zjisténo, Ze jen jediné konsorcium za-
hrani¢nich majitelid pobiralo z tohoto titulu z Ceskoslovenska 15—20 mi-
lioni K¢& ro¢né. V druhém ohledu, a¢ diivodova zprava se struéné zabyva
otazkou, neni-li chybnym zavrhnouti automaty vSeobecné ¢i rozliSovati
mezi nimi, jde ji spiSe o akademické vyrovnani se s problémem, aby si
sama odpovédéla na danou otazku postulatem: nutnosti naprostého zakazu
aparatu. Pokud jsou znamy vysledky dotazniki, valna vétSina interesenti
vyslovila souhlas s navrhem, a¢ nechybély ani hlasy opac¢né. Tak na pr.
bylo zadano, aby byly ponechany na mistech, kam mladeZi neni pristup
dovolen, aby bylo jejich vlastnictvi pfiznavano pouze socialnim a pod. kor-
poracim a j. Lazenskd mista Zadala jejich ponechani, kdyby byla zaru-
¢ena jejich Fadna sprava a ponechani zisku doma, protoZe haji nazor, Ze
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je-li volno cizim laznim ziskavati z heren a hazardnich her (Monte Carlo,
Baden), neni nutno, aby u nas tyto zdroje prijmu byly znemoZnény. ¢b.

SOCIALNI POJISTENI VE SVYCARSKU. V roce 1933 prikazalo Spol-
kové shromazdéni Svycarské na dobu péti let tii pétiny z prijmu z dané
z tabaku a z alkoholu spolkové pokladné k ucelim péce o, osoby staré a
osifelé. KdyZz byl totiZz zamitnut hlasovanim lidu v prosinci r. 1931 navrh
zakona o obligatornim pojisténi invalidnim, starobnim a pozistalostnim,
bylo nutno uciniti opatieni, aby osoby staré a ositelé byly uréitym zpiiso-
bem zajistény. Zakonem ze dne 13. fijna 1933 bylo pro rok 1934 stano-
veno, aby starobnimu fondu byla vénovana pevna c¢astka 8 mil. fr. roc¢né.
Tato c¢astka ma byti hrazena i v roce 1934 z prijmi z dané z tabaku a
z alkoholu, naproti tomu ostatek prijmu z dané z tabaku a z alkoholu ma
byti pro rok 1934 pouzit k uhrad¢ vseobecnych potieb rozpoctovych.

: Dr. Jindrfich.

REDAKCNI. Redakéni rada praZskd konala schizi dne 10. 1. 1933 na
pravnické fakulté za predsednictvi Dra Karla Novaka. V debaté byly pro-
brany tyto nejdiilezitéjs$i body: Obsah priStiho ¢isla. Reforma horniho za-
kona. Hospodafsky plan. ZneuZivani prava chudych. Ustavnost zakont
z posledni doby. Pristi schiize stanovena na den 14. tinora 1934 o 18. hod.
v pravnické fakulté. — Redakéni rada brnénska konala schiizi dne 16.
ledna 1934 v mistnostech fakulty za predsednictvi doc. dra Neubauera.
Stru¢né informovano o vysledcich akce pro ziskani novych odbérateli. Je
potésitelné, Ze se daii staré abonently udrZeti pro casopis i po odchodu
z fakulty. Dany disposice pro likvidaci pohledavek za redakci. Kritisovan
obsah minulého ¢isla a probrany prispévky pro c¢islo paté. — Redakéna
rada bratislavska konala svoju riadnou schédzu za predsednictva J. S.
p.- prof. Dr. R. Rauschera dna 12. I. 1934 a rokovala o prispevkoch do
februarového c¢isla. Najbliz§ia schodza bude dna 14. 11. 1934 o 18. hod.
v miestnosti stredoevropského seminara.
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UNIV. PROF. DR. VACLAV HORA: Civilni fad soudni a jurisdikéni
norma. Komentované zikony CSR, vyd. »Ceskoslovensky Kompase«, sv. IV.,
Praha 1934. 11l. opravené¢ a rozsifené vydani. 1238 stran malé osmerky,
cena 120 K& —- Nejlepsi na$§ komentai civilnich zakont procesnich vy-
chazi ve tretim vydani. Dilo, které si vydobylo v3estranného uznani, do-
znalo v novém vydani jenom téch zmén, které zpusobil vyvoj zakonodarstvi
tohoto oboru. Prihlédneme-li jen k tém nejdileZitéj$im v piedmluvé vy-
jmenovanym, vidime, Ze za poslednich 7 let pfibylo mnoho a velmi dile-
Zitych procesnich zikontt (konkurs. vyr. a odpur¢i fady, nesporné fFizeni,
pracovni soudy a j.). V dodatcich je nové uveden zikon o pracovnich sou-
dech, proti diivéjsimu vydani byla vypusténa sazba soudnich poplatk.
V celku zistalo dilo nezménéno, pouze pribyla fada velmi cennych pozna-
mek o wlivu novych ziakon na jednotlivé procesni predpisy. Také judi-
katura je doplnéna aZ do nejnovéjsi doby. NaleZity zietel je vénovan civil-

nimu Fizeni v poméru mezinarodnim, zejména je tu — v dodatku V. —
otisténa haagska procesni umluva, kterd je takto vydana po prvé v Ceském
jazyku. Doc. dr. K. Gerlich,

ROUCEK-SCHROTZ: Ceskoslovenské soukromoprdvni predpisy, pojici
se k ¢sl. zakoniku obfanskému. Praha 1933, Shirky Kompasu, sv. 34. Stran
1148, cena K¢ 120.—. — K druhému vydani Roulkova Csl. obc¢anského
zakoniku vychazi nyni po starém zvyku sbirka predpisti, majicich urcity
vztah k obsahu ob¢anského zakona. Vybér téchto piedpist, nutny ovSem,
aby dilo nerozrostlo do rozmérii nezvladnutelnych, jest vidy dosti libo-
volny. Tento znak nechybi ani shirce Roudek-Schrotzové, vydané pod ne-
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