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ani nedoplnil,' proti pfedpisu § 498. s. f. na zékladé vypovédi svédk
prvnim soudcem vitbec neocenénych, jiny stav veéci poklada za pro-
kdzany, neZ prvni soudce (z 20. bfezna 1907, &. 2324, J. B. 287).

77. § 505. Ustanoveni § 505., odst. 3. c. f. s., dle néhoz revise
z potvrzujiciho rozsudku druhé stolicé nema staviciho ucCinku, nelze
uziti, bylo-li odvoléni z rozsudku prvniho soudce odvolacim soudem
dle §§ 471., ¢. 3 a 474., odst 2. c¢. f. s. zamitnuto a z toho podan byl
rekurs (z 10 kvetna 1906 . 7727, off. 997).

78. § 563. Zména vypovedm prosby neni prlpustnou ve sporu
zahdieném o némitkach proti vypovédi podanym (§ 235 c. . s. —
z 31. Cervence 1906, ¢. 12.749, off. 1013).

79. Riz. upommacn. Proti vyroku o tatratich obsaZenému v pla-
tebnim rozkazu pfislus§i dluZniku pouze pravo odporu, nikoliv téZ
stiZznosti (z 14. bfezna 1906, ¢. 3930, off. 986).

80. €L IIL. uv. z. k ex. . PromlCeni prava prednostniho dle za-
kona poplatkim z pfevodu pfisluSejiciho pfetrhuie se ve smyslu
§ 14. na¥. fin. min. z 3. kvétna 1850, ¢. 181 f. z. téZ povolenim opétné
drazby zavazané 'nemovitosti (z 22. kvétna 1906, &. 8466, off. 1004).

81. ¢l. VIIIL,, ¢. 1 a 2. Vnucena sprava prodeje tabaku a kolkii
iest pripustnou (dv d z 13. fijna 1844, C. 840 sb. z. s. —.z 2. kvétna
1906, ¢. 6325, off 1005).

82. ¢l. IX., ¢. 10. Postupy sluZebnich pfijmi, které se staly pfed
sestatnénim severni drahy cisafe Ferdinanda, zustavaji nezménény
sestatnénim jak co do svého trvani, tak co do své vyse (§ 294. ex. .,
§ 1400 ob¢&. z. — z 9. Eervence 1907, ¢. 8632, J. B. 405). — Také odbyt-
né soukromych stale ustanovenych zfizenci, je-li na né¢ vedena exe-
kuce pro dané, vefeiné davky a alimenty, musi co do polovice obno-
su jinak z exekuce vylouceného ziistati volnym (z 27. bfezna 1906,
¢. 4966, off. 992).

7088 SR & 11 Na mzdu hornickou lze pro privilegované po-
hiedavky exekuci vésti (§ 7., ¢. 2 lit. b) zak. z 29. dubna 1873, ¢. 68
¥ zoa O 1K clOuvzkexr—z%16 ledna 1907, ¢ 249JB
396).

84. § 1., Cis. 17 ex. ¥. Klausule obsaZzend v notdiském spise,
7e nastane vykonatelnost pohledavky, iakmile od »kohokoliv« na
diuznika Zaloba neb exekuce bude vedena, neplati pro ten pfipad,
jestlize ten, kdo z notafského spisu sam jest opravnén, sim z jin¢ho
diivodu Zaluje (z 19. ledna 1907, ¢. 21.104, J. B. 430).
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Josef Krejéi, c. k. rada vrch. soudu zem. v Brng,

J. U. Dr. Frantifek Suchének, kand. adv., Mor. Ostrava.

Knihopis.

Pravnicky kalenddf, ro¢. VIIL vyjde v nové upravé
nékladem F. Saska v Nov. Mést& koncem mésice Hjna. UdrZeni.
tohoto podniku jest zajisté v zdjmu veSkerého Ceského pravnictva.
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