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vlajky, ustanovenie o 7 ¢lennom stilom vybore, o moci vykonnej na cele
s guvernérom Autonomnej spriave v Cele by stdli referenti, ktori by tvo-
rili autonomnu radu, ktord by bola podriadend guvernérovi. Nariadenia
tohoto st napadnutelné u Najv. spriv. stdu, neshodu medzi parlamen-
tom, snemom, vlddou tistrednou a autonomnou prislusi riesit Ustav suad.
Z4ikon nech bude sudiastkou tustavnej listiny, zménitelny len dohodou
Snemu a parlamentu,

Autor, chcejic osvetlit otdzku autonomie poukazuje na stanovisko
prof. Dva PeSku, vyslovené v »Bratislave I1l.« v r. 1929. Polemisuje s nim,
pri vzpominani udalosti, kio1é sa odohraly dna 8. V. 1919, kde najdo-
lezitejsiu tlohu hral Beskyd a len potom Zatkovi¢ s Gardasom. Z toho
fakta, ze 'ud . R.; sa dobrovol'ne pripojil k Csl. $titu a sudasne vy-
slovil podmienky autonomie, dovodzuje, Ze ma postavenie smluvnej
strany. lgnorovanie tchoto faktu moze viesf k vynasaniu sudov, zZe
otizka autonomic P. R--, je internum Stdtne moci, ze by mohla byti
zruSend Ndr. Shrom. (Weyr). Autor sim navrhuje uskutocnenie auto-
nomie takym sposobom, ze tito mda byti dl'a znenia zdpisnice zo dna
8. V. 1019 udelend v najsirSom meritku a takto zasadendi do rdmca
ustavy. Navrhuje svolatl provizorni snem, ktory by ako reprezentant
P. R. jednal za tamejsi Tud. Konkretizuje svoj ndavrh, ovsem nepreve-
ditel'ne: Do prezatymného snemiu by volili len ti, ktori preukdzu, ze
dne 8. mdja 1919 suhlasili s pripojenim k CSR.

Clinok je pozoruhodny tym, Ze je pisany od tamojsieho obyvatela,
ze je dalsim pokusom konkrctizovati uskutocénenie autonomie P. R.
Za daného chaosu vsak na 1. R. este dlho bude aktudlnou otizka nepre
vedenia autononne mnezli opacne. Dokladom toho je aj vzpomenuty
¢lanok. . Podhoranyi.

Osnova vladniho nafizeni o jizdé motorovymi vozidly. Do mezi-
ministerského pripominkového rizeni byla ddana osnova vlddniho nari-
zeni o jizd¢ motorovymi vozidly. Podle téko osnovy vsechny motorové
vozy musi miti tlumié¢ vyfuku, jenz neni zarizen k otevirdni. Kola musi
miti pryzevé obrude, pneumatiky nejsou vyslovné predepsdny. Vozidla
pres 3.500 kg vlastni vdhy s nédkladem a vsechny autobusy musi miti
zatizeni, zamezujici za vSech okolnosti sjeti vozidla nazpcét. Vsechna
uzaviend vozidla osobni a vsechna ndkladni musi miti zpétné zrcadlo,
kterym muze ridi¢ vidéti nazad. Vozidla pres 350 kg vlastni vahy musi
miti zpétny chod stroje. Rychlost v uzavienych osaddch jest stanovena
maximdln¢ 35 km za hod. Nejvyssi rychlost mimo uzaviené osady neni
pro osobni auta omezena, kdeZto pro auta ndkladni a autobusy jest
omezena na 50 km za hodinu. Doprava osob ndkladnimi automobily
jest zakdzdna. Ndklad nesmi prevySovati maximdalni dovoléné zatizeni
vozidla a musi byti nalozen tak, aby z n¢j nemohlo nic vypadnouti.
Niklad nesmi byti SirS$i nez 3 metry a nesmi prednivati pfes zadni ko-
nec vozidla vice nez 3 m. Preénivd-li vice nez 1 m, musi byti konec
ndkladu opatfen ve dne cervenym praporkem a v noci bud cervenou
svitilnou nebo prismatickym skiem. Ten, kdo ridi, nesmi za jizdy kou-
riti. Osoby, jichz postreh nebo ovliddni se jsou podstatné snizeny opo-
jenim, nesmi riditi motorové vozidlo. Dalsi predpisy pak podrobné sta-
néni protijedouciho ridice. Dr. Jindfich.

Novelisace akciového pridva v Madarsku. Pripravovand reforma
akciového priava v Madarsku dosla vyjddieni v ndvrhu novely, kterd
byla projednana dne 30. fijna 1931 ve schiizi ministerské rady. Hlavui
zdsadou novely je, Zze akciovd spole¢nost ndlezi akcio-
niruam. Tato zdsada pak jest provedena disledné v celém ndvrhu.
Piijmy ¢lentt feditelstvi maji byti uvedeny v pomér se zisky spoleé-
nosti bez ohledu na dosavadni poméry smluvni. Ustanoveni toto md se
vztahovati na vSechny obchodni spolecnosti; u spolecnosti, které pozi-
vaji statni podpory, maji byti prijmy feditelid podrobeny jesté prisn¢jsi
kontrole. Vyjimku lze udiniti pouze v tom pripadé, jednd-li se o za-
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jist¢ni spoluprdce osobnosti vynikajiciho vyznamu, jiz muze byti ren-
tabilita podniku v neobyéejné mire zvysena; v tom pripadé mozno
urciti i odmény vyssi. Pro prechodnou dobu budou platy ¢lent feditel-
stvi stanoveny zvldstnim tri¢lennym soudem bez ohledu, jak jiz receno,
na dosayadni smluvni stav. Predsedou tohoto soudu ma byti soudce
z povoldani., Pfijmy vedoucich Grednikii nesmcji byti v bilanci uvddény
sumdarné. Novela zavadi dale povinné prezkouseni roc¢ni bilance revi-
sory. Revisory voli valnd hromada. Sprdvni radé se naddle uklidd
majctkoprdvni zodpovednost a v pripade poruseni povinnosti mohou
byti c¢lenové spravni rady trestini pro tak zv. komeréni prestupek.
Novela ¢ini ddle opatfeni o omezeni vlivu velkoakciondri, Byvali ve-
fejni zamdcstnanci nesméji se stiti po dobu 5 let ani fediteli ani cleny
spravni rady v téch spolecnostech, na které mc¢li vliv vzhledem k svému
urednimu postaveni.

Navrh ma celkem 32 paragrafit a mél vstoupiti v platnost az na
§§ 5 a 6 (nové predpisy o bilancovani) jiz 1. lednem 1932. Jedndni se
vsak protihlo pres Novy rok.

Novela akciového prava jest predmétem cCetnych anket. Jesté pred
zaseddnim ministerskd rady 3o. fijna referoval ministr spravedlnosti
Dr. Zsitvay na konferenci kfestansko-socidlni hospoddiské strany o je-
jich hlavnich zdsaddch. — Ministr obchodu Dr. Kenéz usporadal zvldst-
ni informaéni poradu 10.—12. listopadu pro uz$i kruh odborniki. Na
t¢chto poraddch byla novela charakterisovina vesmés jako mnohem
prisncjsi nez novela némeckd. V celku vSak prijata byla priznivé., —
Zemska pramyslova rada zabyvala se reformou ve schiizi dne 15. ledna
1932. DBéhem jedndni byly uplatnovany rtzné namitky, zejména také
proti ustanoveni, ze spravni rada, resp. jeji ¢lenové sami mohou 1 proti
usneseni valné hromady podati zalobu proti Clentim feditelstvi. Rovnéz
nebyio povazovdano za vhodné ustanoveni o zmocnéni spriavni rady, aby
na naklad spoleCnosti zridila pro prezkouSeni obchodniho vedeni spo-
le¢nosti zvldastni znalce. Dale bylo pozadovidno, aby ustanoveni o obli-
gatornim zkouseni bilance vztahovalo se pouze na podniky, jichz akcie
jsou znamendny na burse. Vzhledem k tomu, Ze instituce ucletnich re-
visoru jest v madarském pravu novd, byl vysloven pozadavek, aby pro
jeji zavedeni byla urcena zvlastni prechodnd lhiita aspon 5 let. — Svaz
madarskych spoledenstev jednal o ndvrhu ve schiizi dne 20. ledna 1932.
Bylo pozadovédno zejména, aby reforma akciového prdva nebyla dclena
od reformy prdva spoleenstevniho, — Dne 5. tinora 1932 jednal o re-
form¢ Institut pro hospodirské pravo Uherského spolku pravnik{,
ktery si jako referenta pozval dra Maxe IHomburgra z Karlsruhe. Dr.
Homburger srovnal madarsky ndvrh s reformou némeckou a oznadil
ndvrh madarsky za lepsi neZz némecky, mimo jiné zejména v tom sméru,
ze predpisuje revisi jako obligatorni.

Jak patrno, je v Madarsku reformé akciového priava vénovina
znaénd péle a lze olekdvati, Ze novelisace, kterd z velké Casti spolivd
na podklad¢é reformy némecké, bude tuclelnd. Jest vSek priznaéné, ze
projedndvani trvd pomérné dlouhou, jezZto zdkon mél vstoupiti v plat-
nost jiz 1. lednem 1932. Zd4 se, Ze v uréitych kruzich je proti reformé
dosti znacny odpor Dr. Posvar.

Nafizeni o bilancich v Madarsku. Pod &is. 130/1932 vyslo v Ma-
darsku vladni anafizeni o sestavovdni bilanci akciovych spolecnosti a
spolecenstev. Podle narizeni mohou cenné papiry, znamenané na buda-
pestské burse, v bilancich za cbchodni rok, konéici dnem 30. cervna
1931, uvadény byti hodnotou nejvysSe o 10% niz$i nez byl posledni jich
kurs pred 1. Cervencem 1031. V ostatnich bodech podobd se narizeuni
némeckému nafizeni ¥isského presidenta ze dne 15. prosince 1931, Cis.
83 R. (. Bl. o tlevdch v bilancovani. Dr. Posvir.

K uliénimu a jizdnimu faddu pro hl. m. Prahu. Autofi uli¢niho rddu
v predmluvé k svému komentovanému vyddni, o némz bylo jiz zde re-



