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néjaké kroky k potladeni tiskopisu a zda tak ucinil pravé ve 24 hodinach
pred rozdavanim nebo rozesilanim tiskopisu.

Totéz plati vSak i s hlediska pfefinu podle ¢&l. III, ¢is. 3 zakona
Cis. 142/1868 . z., nebot tu se ovSem tresti u tiskafe zanedbani povinné
pozornosti, pokud jde o trestny obsah tiskopisu, zakladajici skutkovou
podstatu zlo&inu nebo prefinu, aniZ se vSak k trestnosti pachatele po-
zaduje vice nez neSetfeni predpisit §§ 9 a 17 tisk. zak. (Liszt, Press-
recht, str. 246—248). Zda tiskar mohl ¢i nemohl miti za to, Ze tiskopis
nema trestného obsahu, zavisi tudiZ jediné na tom, bylo-li uvedenych
formalnich predpistt Setfeno ¢ili nic. V zaporném pripadé nezélezi na
tom, zda a kdy byl tiskopis, o néjz jde, ifadem zabaven, ponévadZ je tu
nerozhodno, zda obsah tiskopisu mohl vzbuditi pozornost nebo dokonce
podezfeni tiskafovo, jak bylo jiZ vysloveno v rozh. ¢is. 2136 Sb. vid.
n. s. pro obdobny pripad rozsifovani zplisobem zdkonné zakdzanym.

Cis. 5634.

Okolnost’, Ze re¢ obzalovaného mala vyslovne politicky raz, nestaci
k pouZitiu zakona o Statnom vézeni (Cis. 123 z r. 1931 Sb. z. a n.), vy~-
zyval-li pachatel k nasiliu a k jeho odovodneniu ako pmostnedku uzil
hanobenia republiky, Narodného shromaZdenia a Sirenia nepravdlvych
Zprav.
(Rozh. zo dna 16. jana 1936, Zm III 272/36.)

Najvys§§i stid v trestnej veci proti J. S., obZalovanému zo zlo-
¢inu podla § 15, ¢. 3 zdk. na ochr. rep., zamietol zmétont staznost
obzalovaného.

Z dévodov:

Na zaklade dovodov zmatocnosti podla ¢is. 2, 3, § 385 tr. p. doméaha
sa 'obzalovany vymery trestu v druhu Stitneho védzenia a pouzitia
8§ 02 tr. z.

Okolnost, Ze re¢ obzalovaného mala vyslovne politicky charakter, ne-
stac¢i k povoleniu Statneho vazenia, lebo v § 1 zak. ¢is. 123/1931 Sb.
z. a n. st stanovené podmienky, za ktorych mozno uréit' trest v druhu
Statneho vizenia. Podmienky tieto nizSie sidy spravne neshl'adaly u obza-
lovaného, ponevac okolnosti, Ze obzalovany vyzyval k pouzitiu nésilia
a ze ako prostriedku k jeho oddvodneniu uZzil hanenia republiky a Na-
rodného shromazdenia a Sirenia nepravdivych zprav, nenasvedc¢uji
snahe v § 1 cit. zak. predpokladane;j.

Cis. 5635.

K pmmu subliZzeni skutkem« podle § 190 tr. zak.

Pouhé necekané vytrzem véci z ruky, neprovazene zlym nakladanin,
neni jesté nasilim, jaké ma na mysli § 190 tr. zak.; je nasilim proti véci
samé a neopodstatiiuje proto pojem loupeze, nybrz pouhé kradeze.



