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Umluvou o pievedeni kruhu stalych odbérateli zavazuje se zcizitel,
ze stalé odbératele podniku jim dosud provozovaného v prodané nemo-
vitosti podniku tomu zachova, pokud mu to mozno bude, a Ze se zdrzi
vSeho, co by se tomu pficilo.

Ma-li zivn. podnik kruh stalych odbérateli, representuje tento mo-
ment urCitou majetkovou hodnotu, nelze jej vSak pokladati za souCast
nemovitosti, v niZ jest provozovan podnik, ktery rovnéZ neni soucasti
nenovitosti a nesdili osud jeji.

Uplata za prenechani kmene stalych odbérateli poskytuje se za ur-
¢ité jednani dosavadniho majitele podniku na prospéch nového majitele,
nikoliv za nemovitost samu, a nelze ji proto pokladati za soucast ceny za
nemovitost smluvené. Plati tu v podstaté totéz, co uvedeno shora
o otazce pripoCitatelnosti uplaty za vzdani se koncese Zivn.

Umluva o pfenechani stalych odbérateli mohla by pokladana byti
za obchazeni zédkona jen, kdyby se zjistilo, Ze tplata byla v této formé
ujednana jen na oko, aby sniZzena byla kupni cena za nemovitost samu.

Usudek zal. ufadu, Ze v daném pfipadé jde o takové obchazeni pfed-
pisit o davce, neopird se o Zadny skutkovy podklad a. je tedy pouhou
domnénkou ufadu.

Vyrok zal. ufadu potvrzujici pfipolteni sjednané tplaty za pfeve-
deni kruhu stalych odbérateli ke zcizovaci cené za nemovitost, nema dle
toho, co pravé uvedeno, opory ani v zdkoné ani ve zjiSténé skutkové
podstaté. :

Pokud jde kone¢né o otdzku zapoClteni polovice pfevodniho poplat-
ku, vyslovil nss v nal. Boh. 970 adm. pravni nédzor, Ze zavazal-li se na-
byvatel nemovitosti, Ze ponese pfevodni poplatek, nezvySuje se tim
cena zcizovaci ani o polovici tohoto poplatku; na tomto ndzoru trva nss
i v daném pfipadé a nelze proto naf. rozhodnuti ani v tomto ohledu
uznati spravnym a bylo je proto v celku zruSiti dle § 7 zak. o ss.

C. 3527.

Vojens$ti gazisté: Pfi propoéteni sluzebni doby podle zak. ¢.
195/1920 neni pravniho naroku na zapocteni vice nez Sesti let z doby
preslouZené (§§ 5. 6 a 7 cit. zak.).

Administrativni fizeni: Resoluce narodniho shromazdéni
podana vladé nema povahu vSeobecné zavazné pravni normy.

(Nalez ze dne 26. dubna 1924 &. 7392).

V ¢ c: Gustav L. v L. (adv. Dr. Frant. Ulberth z Prahy) proti mini-
sterstvu narodni.obrany (min. konc. Dr.:Jos. Kocman) o zapolteni pfe-
slouzené doby.

Vyrok StiZznost se zamita jako bezdlivodna.

Divody: Stl, jenz byl jako nadporulik ucetni kontroly pfeloZen
dnem 30. listopadu 1921 do vysluzby, vykazal pfi propoditani sluzebni
doby ve smyslu zak. z 19. bfezna 1920 ¢&. 195 Sb. jako dobu do dne
1. ledna 1920 pieslouZenou 7 rokit a 27 dnii. PonévadZz mu z této pie-
slouzené sluzebni doby bylo zapo&teno jen 6 roki, zadal st-1 o zapocteni
i zbvvajiciho 1 roku a 27 dnii. Zadost ta byla naf. rozhodnutim zamit-
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nuta-z ditvodu, Ze st-l' neslozil -dosud zkeudky -ze ‘sluzebniho- ]azyka
v disledku ¢ehoz jest vylou®en z asového postupu a nepfichazi tudiz
v tivahu ani pfi zapocteni pfeslouzené doby. Stiznost pfipoustéjic, Ze
st-1 neslozil dosud zkouSky ze sluzebniho jazyka, namitd, Ze naf. roz-
hodnuti odporuje zakonu, protoZe neslozeni zkouzky té jest' podminkou
pouze pro budouci ¢asovy postup, nikoli vsak pro propoétem sluzebm
doby+az do 1. ledna 1920 vykonané.
O stiznosti té uvazil nss toto:

Propoétem sluzebni doby jako podkladu ‘pro zafazeni gaZisty do
platové stupnice i pro jeho dalsi postup do vysSich pozitkir (§ 5 cit. zak.)
jest'upraveno v §§ 6 a 7 zak. ¢. 195/1920. § 6, odst. 1 stanovil, Ze zafa-
déni do platové stupnice déje se podle sluzebnich let zapoéltatelnych
pro postup do vysSich pozitki a uril, kterd léta jsou zapoéltatelna =

Pokud jde o zapoCteni doby preslouzene t. j. doby pfevySujici dobu,
ve které Ize dle postupovych stupnic v § 5 uvedenych dosahnouti oné
hodnostni tfidy, ve které gailsta pravé jest, stanovil § 7 lit. a), Ze se
dobatato zapoélta gaz:stum domaciho vojska do postupu do vyssnch
pezitkii az do nejvyS$si miry 6 let. Z tohoto ustanoveni plyne jasn¢, Ze
zakon neposkvtuje zadného pravniho naroku na zapocteni doby presa—
hujici nejvy$si miru 6 let.

Ohledné doby presahujici techto 6 roki, schva1110 Narodni shro-
mazdéni ve schiizi dne 19. bfezna 1920 resolu01 dle kter¢ miize mno za
zvlastnich okolnosti, zasluhujicich ohledi, vypmeéne dovoliti zapocitani
pfiméieneho poctu daléich let z pfeslouiené doby do Casového postupu
tém gazistim, ktefi by pfi zplisobu zafadéni zakonem stanoveném byli
velmi znaéné poskozeni. Tato resoluce byla pak v plném znéni ptevzata
do vyn. mno ze 4. srpna 1920 & 455852/VI1-29, jenZ obsahuje provadéci
predpisy k cit. zak. (bod 9 odst. 3 k §§ 6 a 7 zak., viz véstnik mno ze
7. srpna 1920 bod 454).

Nehled¢ ani k tomu, Ze resoluce Narodniho shromazdéni podana
vladé nema povahy vSeobecné zdvazné prani normy, jde jak ze znéni
uveden¢ resoluce, tak i z textu cit. vynosu min. jasné, Ze ani tyto ema-
nace neuznavaji zadného. pravniho naroku na zapoCteni vice nez 6 let
z doby pleslouzene nybrZz Ze povoleni nebo nepovolem takového za-
pulteni jest véci volného a ni¢im neomezenéno uvazeni mno. Nebylo-li
tedy st-li z ditvodi meritornich. povoleno zapoétem vice nez 6 let z dob}
pteslouZené, nemohlo tim byti poruSeno Zadné jeho subjektivni pravo.
Ale pak neni nss-u mozno, pfezkoumavati meritorni divody, ze kterych
ufad k zamitnuti zZadosti té dospél, nebot nss poskytuje stranam ochrany
své jen tam, kde poruSeni subjektivnich prav jest mozno (§ 2 zak. o ss)

* Proto-bylo zamitnouti stiznost jako ‘bezdfivodnou.

¢. 3528.

- Skolstvi: I* Predpis prvé véty § 3 zak. ze 3. dubna 1919 <. 189
Sb. ve znéni zak. z 9. dubna 1920 ¢. 295 Sb. o pfijimani Zactva z mist
vzdalene]snch 4 km plati jak o S8kolach mensSinovych (§ 2 zak. z 9. dubna
1920 & 292 Sb.), tak ¢ Skolach obecnych a mé&stanskych, - ziizenych
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