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resp. moravsko-slezsky zemsky fond je podle bodu 11. posléze citova-
ného vynosu povinen podniknouti potfebné kroky, aby nezaplacené oSe-
tfovaci utraty byly vvmahany od osob k placeni povinnych. V souzeném
ptipadé jde o exekuc¢ni titul podle ¢l. VI. zak. ¢. 130/30; tento titul je
formaln¢ spravny a na jeho podkladé byla Moravsko-slezskd financni
prokuratura, ktera zastupuje mor.-slez. zemsky fond jako zvlaStni jméni
ucelové podle vynosu ministerstva financi z 22. listopadu 1861 ¢. 7454,
opravnéna podati exekucni navrh proti povinnému. JeZto pak exekuc-
nimu soudu nalezi zkoumati pouze formalni nalezitosti exeku¢niho titulu,
vydaného spravnimi ufady, byla exekuce prvym soudem pravem povo-
lena.

Cis. 14381.

Ku provedeni aspornych opatfeni podle ¢l. XXXV odst. 3 zakona ze
dne 21. dubna 1932, ¢is. 54 Sb. z. a n., neni povolan rozhod¢i soud zfi-
zeny podle odst. (5) § 17 b) ¢l. XXVII téhoz zak.

Sniziti odpocCivné a zaopatfovaci pozitky ve smyslu odst. 4 ¢l. XXXV
zak. ¢is. 54/32 Sb. z. a n. lze jen po predchozim jejich prezkouSeni
v tom sméru, zda jejich smluvni vyméra byla nepfiméfené vysoka (nad-
meérna).

(Rozh. ze dne 16. kvétna 1935, Rv II 155/35.)

Zalobce byl zaméstnan u zalované firmy M., tovarna na S$ici stroje,
akciova spole¢nost v O., jako vrchni feditel. Dnem 1. dubna 1925 odeSel
do vysluzby s ujednanou pensi 3.000 K¢ mési¢né, kterd mu byla pla-
cena az do srpna 1933 a dnem 1. zari 1933 sniZena usnesenim spravni
rady Zalované na 1.000 K¢ mési¢né. Zalobce demahé se na zalované do-
placeni rozdila mezi pensijnimi poZitky dfive mu vyplacenymi a poZitky,
které jsou nyni po snizeni vyplaceny. Zalovana namitla proti zalobé, ze
byla k sniZeni pensijnich pozitkii opravnéna podle ¢&l. XXXV zak. &is.
54/32 sb. z. a n., ponévadz jest akciovou spole¢nosti, tudiZz podnikem
spoleCenskym, na jcjiz zdkladnim kapitalu jest z poloviny zuCastnéna M.
banka, statem sancvand, z jejihoz pfikazu také k sniZeni odpocivnych
pozitkti zalobcovych doSlo. Procesni pracovni soud uznai
podle Zaloby, vychéazeje z nazoru, Ze k sniZeni pozitkit zZalobcovych byl
opravnén jediné rozhod(i soud, zfizeny podle odst. (5) § 17 b) ¢l. XXVII
zak. Cis. 54/32 sb. z. a n., k jehoZ vyroku dosud nedos§lo. Odvolaci
soud Zzalobu zamitl. Didvody: Jde jen o to, zda zZalovana, chtéjic
sniZiti odpoclivné pozitky Zalobcovy, se méla za tim ucelem obratiti dle
§ 17 b) odst. 3 a 4 na rozhod¢i soud, jak ma procesni soud za to, anebo
zda byla opravnéna sama k pfezkoumani a sniZeni vysluzného, jak je
s poukazem na Clanek XXXV odst. 3 a 4 skute¢né provedla. Para-
graf 17 b) tu viibec nepfichdzi v tivahu, nybrz vyhradné piedpisy &lanku
XXXV zafazeného ve hlavé 4, vyslovné také nadepsané: Zvlastni usta-
noveni o bankach akciovych s podporou z vefejnych prostiedkii: V od-
stavei 3 Clanku XXXV pravi se vyslovné, Ze sluzebni poméry..... lze
zru8iti koncem kalendafnich ¢tvrtleti po pfedchazejici 6ned&lni vypovédi
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bez ohledu na ustanoveni jakychkoliv a s kymkoliv ujednanych sluzeb-
nich tmluv. Dale mohou se sniZiti a prezkouSeti t€Z smluvni. . ... odpo-
¢ivné a zaopatfovaci pozitky..... Nemluvi se tu nikterak o potiebé
domahati se rozhodnuti snad u rozhod¢iho soudu, jak ustanovuje § 17 b)
odst. 1 v pfipadech tam uvedenych, nybrz stanovi se urlité: lze sniZiti
a prezkouSeti a stanovi se dale také urcité lhiity pro vypovéd a skonceni
sluzebniho poméru. Z toho vSeho jest zfejmo, Ze ustanoveni § 17 b) tu
naprosto nema mista. Tomu zfetelné¢ nasvédCuje také srovnani s ¢lan-
kem XXXVI, jednajicim o ndhradach a restitucich Skod vzeSlych bance
zavinénim funkcionaffi. Tento Clanek zafazeny rovnéZ do hlavy Ctvrté
o zvlaStnich ustanovenich pro banky sanované v odst. 6, ma za potfebné
vyslovné stanoviti, Ze o uplatnéni naroku podle pfedeslych odstavcii 1—5
Clanku tohoto plati obdobné ustanoveni § 17 b) odst. 3 az 10 s dalSimi
tichylkami v odstavci tom podrobné uvedenymi. '

Nejvys§8i soud zrusil rozsudek odvolaciho soudu a ulozil mu
nové jedndni a rozhodnuti.

Divody:

Ustanoveni ¢l. XXVII § 17 b) zdkona ze dne 21. dubna 1932 {is. 54
sb. z. a n. o pfisluSnosti rozhod¢iho soudu nelze v souzené véci vitbec
pouziti. Uvedeny pfedpis zdkona plati pro banky, které utrpély vytéene
tam ztraty, a poskytuje jim moznost, aby se domahaly sniZeni nepfimeé-
fené vysokych sluzebnich pozitki, a to ndvrhem u zvlastniho rozhodc¢iho
soudu, ktery pak stanovi pozitky podle zasad sluSnosti. Naproti tomu
ustanoveni ¢l. XXXV téhoz zadkona se vztahuje na banky, kterym byla
poskytnuta podpora z vefejnych prostfedkli, a takovym bankdm jakoz
i spole¢enskym podnikiim s nimi hospodaisky tizce spjatym vyhrazuje
zakon opravnéni, by pfimo samy provedly tspornd opatfeni blize uve-
dena v odst. 3. K provedeni téchto tispornych opatfeni neni tedy tieba
a nebylo by ani pfipustné podati navrh u rozhod¢iho soudu, ztizeného
podle ¢l. XXVII § 17 b) téhoz zakona. Pokud bylo v diivodové zpravé
senatu (tisk. 723 na str. 7) pfi vykladu o ¢l. XXXV poukazano také na
odst. 229 § 17 b), stalo se tak jen za uCelem vyloZeni pojmu »nadmér-
nosti« sluzebnich pozitkii, ale z toho nelze vyvozovati, Ze i k provedent
uspornych opatieni podle ¢l. XXXV odst. 3 by byl povolan rozhod¢i
soud. Naproti tomu jest dovolani opravnéno, pokud jde o dalSi otazku,
zda sniZeni Zalobcovych odpocivnych pozitki ze smluvenych 3.000 K¢
mési¢né na pouhych 1.0000 K& vyhovovalo zdkonu, nebo — jak to vy-
jadfuje dovolatel — zda toto sniZeni odpovidalo zdsaddm slu$nosti a
spravedlivosti. Podle posledni vety tfetiho odstavce ¢l. XXXV zakona
¢is. 54/32 sb. z. a n. mohou se pfezkouSeti téZ smluvni, z prostfedki
banky placené odpocivné a zaopatfovaci poZitky osob tam uvedenych
a pozistalych po nich a mohou se sniZiti na miru odpoc&ivnych a za-
opatfovacich pozitki podle pravnich pfedpisii o pensijnim poji§téni za-
méstnancii. Toto ustanoveni lze uplatniti podle ¢&tvrtého odstavce
¢l. XXXV téz v pri¢iné odpoclivnych a zaopatiovacich pozitki, vypla-
cenych spoleCenskymi podniky, na jejichZ zdkladnim kapitalu jest banka
aspofi z poloviny trvale zti¢astnéna. Zdkon tu pfipousti mimofadny zasah
do soukromopravnich pomérii zaloZenych na smlouvé a do nabytych
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soukromych prav a jest proto moZnost takového zasahu vykladati zpi-
sobem obmezujicim. JiZ v diivodové zpravé k vlad. navrhu bankovniho
zakona (tisk. 1622 posl. sném., na str. 92) bylo vyloZeno, Ze tipravé maji
byti podrobeny také sluZebni, odpoCivné a zaopatfovaci pfijmy, které se
opiraji o smlouvy je§té pfed platnosti nového zakona zaloZené a zpra-
vidla nepfiméfené $§tédré. Ve zprdvé ustavné-pravniho vyboru senatu
(tisk. 723, str. 7) bylo dédle uvedeno, Ze smyslem navrhu jest také, umoz-
niti snizeni nadmérnych sluZebnich pozitkti vedoucich funkcionafii, kte-
ryZto pojem jest blize definovan v ustanovenich odst. 2a 9 § 17 b), a Ze
jest v intencich zdkona, aby ustanoveni ¢l. XXXV odst. 3 bylo pouzito
jen proti tém vedoucim fediteliim, jejichZ sluzebni poZitky a jiné pfijmy
ze zastavanych funkci plynouci byly nepfiméfené vysoké. V odstavci 2.
§ 17 b) (¢l. XXVII) se pravi, Ze nepfimeiené vysoké jsou sluzebni po-
zitky, které neodpovidaji hospodaiské nosnosti banky, a Ze pfi posuzo-
vani pfiméfenosti sluZebnich pozitk(i sluSi pfihliZzeti spravedlivé téz
k vysi. sluZzebnich poZitki ostatnich zaméstnancit banky, k vyznamu,
ktery pro banku ma zvlastni odborna zptisobilost osoby, o jejiZ smlouvu
jde, k jeji sluZzebni ¢innosti pro banku a k dob€, po kterou trva jeji sku-
te¢ny pomér k bance. Na tyto zdsady se cdkazuje také v odstavci 9.
§ 17 b). Co tu bylo feCeno o nadmérnosti sluZzebnich pozitki, plati ob-
dobné& i o pozitcich odpocivnych a zaopatfovacich, nebot intence za-
kona jsou v obou ptipadech stejné, a plati tyto zasady i pro spoleCen-
ské podniky, jeZ jsou s bankou hospodarsky tizce spjaty podle odst. 4
¢l. XXXV. — Zékon poskytuje ovSem spole¢enskym podnikiim, uvede-
nym v odst. 4 ¢l. XXXV, mozZnost, aby pfezkouSely smluvni odpocivné a
zaopatfovaci pozitky, vyplacené jimi vedoucim tfednikiim a zamést-
nanctim vibec, jimZ byla ud¢lena prokura, a aby je sniZily na miru od-
polivaych a zaopatfovacich pozitkii podle pravnich predpisft o pensij-
nim pojisténi zaméstnanch. Ale jiZ z doslovu zadkona je ziejmé, Ze to-
muto sniZeni odpolivnych a zaopatfovacich pozZitkli musi pfedchazeti
jejich prezkouSeni, jeZ jest provésti podle zdsad pravé vyloZenych v tom
sméru, zda jejich smluvni vyméra byla nepfiméfené vysoka <&ili nad-
mérnd, a teprve podle vysledku tohoto prezkouSeni Ize pfikroditi k jejich
sniZzeni. Zakon tedy neponechava prosté liboviili spravy podniku, by
smluvné ujednané pozitky odpocivné a zaopatfovaci sniZila v kterém-
koliv pfipadé vzdy aZ na miru odpocivnych a zaopatfovacich pozitki
podle pravnich pfedpisii o pensijnim poji§téni zaméstnancii, nybrz do-
voluje pfezkouSeni jejich nadmérnosti a stanovi jen nejnizZ§i mez, pod
kterou sprava podniku i pfi odiivodnéném sniZeni odpocivnych a zaopa-
tfovacich pozitkt nesmi nikdy sejiti. V souzené véci pfednesl Zalobce
pfi tstnim odvolacim jednani, Ze sniZeni jeho pense na 1.000 K& mési¢né
odporuje zasadam sluSnosti, protoze byl zakladatelem firmy a jeho &in-
nosti jest dékovati, Ze podnik obstal po celou dobu svétové valky, a Ze
jeho néstupce bral mési¢ni plat 15.000 K& O téchto tvrzenich nabid}
také diikazy. Tento jeho pfednes sméfoval zfejmé k uplatnéni namitky,
ze snizeni smluvené pense ze 3.000 K& mési¢né na 1.000 K& mési¢né ne-
vyhovovalo zakonu, t. j. pfedpistim ¢&l. XXXV. odst. 3 a 4 zadkona &is.
54/32 sb. z. a n., a jde tudiZ o okolnosti dilezité pro rozhodnuti sporu.
Odvolaci soud vSak nepfihlizel k tomuto Zalobcovu pienesu, spokojiv
se s poukazem na skuteCnost, Ze pensijni poZitky Zalobcovy by Cinily
26.
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podle zdkona o pensijnim pojiSténi soukromych zameéstnanci ve vys$sich
sluzbach 7.200 K¢ ro¢né, kdezto zalovand mu je snizZila jen na 12.000 K¢
ro¢né. Tim vSak neni je$t¢ vysvétleno, zda sniZeni Zalobcovy smluvni
pense o 2.000 K¢ mési¢né bylo vitbec pfipustné, kdyz nebyly zjiStény
skutkové skutkové okolnosti, z nichZ by se dalo podle zasad shora vylo-
zenych usouditi, Ze Zalobcova smluvni pense 3.000 K& més¢né byla nad-
mérnd, a Ze bylo odiivodnéno jeji sniZeni na pouhych 1.000 K& mési¢né.
Dovolacimu soudu neni moZzno, by rozhodl sam ve véci, a bylo proto
podle § 35 odst. 2 zak. ¢is. 131/31 Sb. z. a n. napadeny rozsudek zru-
Siti.

Cis. 14382.

Na které spolecenské podniky vztahuje se ustanoveni ¢tvrtého od-
stavce Cl. XXXV zakona ze dne 21. dubna 1932, ¢is. 54 sb. z. a n.

Poskytnuti avéru neni »trvalou acasti na zakladnim kapitalu« akci-
ove spolecnosti ve smyslu t€hoz predpisu.

(Rozh. ze dne 16. kvétna 1935, Rv II 282/35.)

Podle usneseni spravni rady Zalované akciové spole¢nosti M., pivo-
var a sladovna v B. ze dne 17. prosince 1930 byla vyplacena Zalobkyni
pense 3.000 K& mési¢né az do dubna 1933, kdy byla sniZena vzhledem
k ¢tvrtému odstavci ¢l. XXXV zdk. &is. 54/32 sb. z. a n. na vySi srovna-
vajici se s vdovskym diichodem Zalobkyné, ktery dostavala od VSeobec-
ného pensijniho tdstavu v B. ve vysi 6.209 K& ro¢né. Zalobkyni bylo
proto jiz v kvétnu 1933 a dale i v Cervnu 1933 vyplaceno na pensijnich
pozitcich za kazdy mésic 500 K¢. Zalobou domaha se nedoplatku za tyto
dva mésice ve vySi 5.000 K& Procesni soud vyhovél Zalobé jen
co do &astky 34 K¢ 80 hal. Divody: Plat vyplaceny Zalobkyni jest
vdovskym zaopatfovacim poZitkem podle odst. 4 ¢l. XXXV bankovniho
zdkona. M. banka jest také bankou sanovanou ze zvlaStniho fondu pro
zmirnéni ztrat povstalych z povale¢nych pomeért, jak pfedpoklada prvni
odstavec cit. ¢I. To jde najevo ze spravy ministerstva financi ze dne 30.
ledna 1934, kterou zaroven jest dokazano, Ze posledni podpora sanacni
byla poskytnuta vladnim usnesenim ze dne 28. Cervence 1932, takzZe tfi-
letd lhiita odst. 3 cit. ¢l. jeSté neuplynula. Sestinedélni vypovédi neni
tteba. Bankovni z4dkon o této vypovédi mluvi v 3 odst. ¢l. XXXV ban-
kovniho zakona, uvadéje, Ze sluzebni _poméry Clentl pfedstavenstva, ve-
doucich uredmku a zaméstnancii, jimZ byla udélena prokura, Ize zrusiti
koncem kalendarniho Ctvrtleti po predchazejici Sestinedélni vypovédi;
kdo z nich vystoupil ze sluZzeb banky, at na vypovéd banky nebo na
vypovéd vlastni, ma proti bance nejvyS narok na tfimési¢ni sluZebni
plat, ovSem bez tijmy zdkonnych narokid na odpocivné, a jiné zaopatio-
vaci pozitky, podle pravnich pfedpisii o pensijnim pojiSténi zamést-
nanci. Teprve v dalsi vété téhoZ odstavce uvadi zdkon, ze lze prezkou-
Seti téZ smluvni odpodlivné a zaopatfovaci poZitky osob napfed uvede-
nych a poziistalych po nich, a sniziti na miru odpocivnych a zaopatio-
vacich pozitkit podle pravnich pfedpisii o pensijnim pojisténi zamést-
nanci. V této vété neni vSak zminky o Sestinedé€lni vypovédi. V dalSim



