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zalovany obohacen anebo Ze jeho narok, by mu byl atelier pfenechan za
smluvn¢ stanovenou cenu, odporuje dobrym mraviim. Zalovanému se
v podstaté dostane toho, na¢ podle smlouvy ma narok, a soud prvni
stolice spraviné dovozuje, Ze se tak nedéje na ukor Zalobcliv. Zalobce
nemize zadati, by na jeho zavazky polozeno bylo jiné méfitko nez na
jeho naroky, a marné poukazuje k tomu, Ze najemné platil jen za po-
uzivani zahradni plochy a Ze proto od ného zvySeni ndjemného pro
zménéné poméry pozadovano byti nemohlo, an sam pfipousti, Ze ucinek
pomért vyvolanych valkou byl v3eobecny. Ziistal-li tedy pfi nezvySeném
najemném po celou dobu najemného poméru, nemiiZze pravem z ditvodu
mravnosti Zadati zvySeni na potizovaci naklady, které ucinil pfed valkou
ve staré méné. NemfiZe tu tedy byti fe€i o nemozZnosti plnéni ve smyslu
§ 1447 obc. zak.

NejvyS§si soud nevyhovél dovolani.
Divody:

Odvolaci soud posoudil véc spravné po pravni strance, nebot hledic
k § 6 zikona ¢is. 187/19 nemohl jinak nez zamitnouti zalobu. Podle
najemni smlouvy 8lo o zdvazek zné¢jici na koruny rakousko-uherské.
mény splatné v oblasti &eskoslovenského statu. Toto zdkonné ustano-
veni nedovoluje vyjimku, pokud nebyla stanovena vyslovné zvlaStnimi
predpisy, jak tomu bylo pfi pomérech pachtovnich, pfi cenach elektrické
energie a plynu a j. Téchto zvlaStnich predpisti nelze uziti ani obdobné
na sporny zavazek. Vyvody dovolatelovy co do najemného nyni pozado-
van¢ho byly vyftizeny spravné niz§imi soudy a stali poukaz na pfislu$ne
divody obou rozsudkd.

. Cis. 10038.

Vykaz nedoplatkii k podpiirnému arazovému fondu barského reviru
potvrzeny banskym revirnim aradem jest exekulnim titulem podle § 1
¢is. 13 ex. f. -

- (Rozh. ze dne 26. ¢ervna 1930, R 1 217/30).

Vymahajici strana, Spojeny bansky revir v M., podala u krajského
soudu v M. jako soudu exekuéniho exekulni Zadost, k niZ pfipojila
vykaz nedoplatkii povinné strany k podplrnému drazovému fondu vy-
mahajici strany, jehoZ spravnost, pravni moc a exekulni zpisobilost
byla potvrzena bariskym revirnim ufadem v M. a navrhla, by ji podle
tohoto vykazu byla povolena k vydobyti téchto nedoplatkii exekuce
vaucenym zfizenim zastavniho prdva na hornich nemovitostech povinné
strany. Prvy soud ndvrhu vyhovél, kdeito rekursni soud
navrh zamitl, vychéazeje z toho hlediska, Ze pry vykaz neni Zadnym
z exekuCnich tituld v § 1 ex. f. vytlenych.

Nejvys§s8i soud obnovil usneseni prvého soudu.
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Divody:

Jde jen o to, zda vykaz, o jaky tu jde, jest exeku¢nim titulem ¢&ili nic.
Vymahajici stranou jest Spojeny bansky revir v M. a jde o vydobyti
dluznych pfispévkl k podpirnému trazovému fondu tohoto reviru. Ban-
skym revirem jest rozuméti banskym hejtmanstvim uznané podle urci-
tych pravidel (statutu) utvofené sdruzeni dolii, které se podle mistni
polohy a podle drZebnich, provoznich a jinych pomérii nachazeji v pfi-
rozeném spojeni a neni Clenstvi pfi nich dobrovolné, nybrz nucené, a ma
ztizenim banskych reviri byti podporovan rozvoj a zdar banskych pod-
nikil, za kterymzto i¢elem maji byti také zfizovany revirni ustavy (§ 11
horniho zdkona, § 8 provadéciho natfizeni k tomuto zdkonu a § 4 zadkona
ze dne 21. Cervence 1871 ¢&is. 77 . zak. &is. 1). Z posledniho roku pfede
dnem priklepu horni nemovitosti zadrzelé pfispévky k takovymto revir-
nim Gstavim pozivaji podle § 246 &is. 4 ex. f. pfi rozvrhu vytéZku do-
cileného drazbou dolu pfednostniho prava. Z toho, co uvedeno, plyne,
ze banské reviry slouzi nejen zajmim svych ¢&lenli, nybrz i vefejnému
zajmu, nebot mohou se utvofiti jen se svolenim banského ufadu a pfri-
slusi jim proto povaha vefejnopravni korporace, z ¢ehoz vyplyva, zZe
nutno i poplatkiim k jednotlivym tdstaviim toho kterého reviru pfiznati
povahu vefejného poplatku, to tim spiSe, an zakon sam, jak jiZ uvedeno,
pfiznava jim dokonce ptfednostni pravo ptfi drazb&é horniho podniku.
Je-li ve stanovach (statutech) banskym hejtmanstvim schvalenych sta-
novena pripustnost politické exekuce k vydobyti takovychto poplatkii,
jest pfipustna i podle ¢l. IlII. uvoz. zak. k ex. f. a dvorského dekretu ze
dne 10. tinora 1832, &is. 2548 sb. z. s. a podle obdoby § 252 horniho
zakona a § 117 provadéciho natizeni k hornimu zdkonu i exekuce soudni
a jest vykaz o nedoplatcich potvrzeny banskym revirnim ufadem jako
ufadem dozor nad banskymi reviry podle horniho zdkona vykonavajicim
(§ 320 hor. zdk.) exekuénim titulem podle § 1 ¢is. 13 ex. . Potvrdil-li
bansky revirni ufad v souzeném pfipad¢ spravnost, pravni moc a exe-
ku¢ni zptisobilost vykazu o nedoplatcich k podptirnému fondu urazového
bansk¢ho reviru, stvrdil tim zaroven, Ze podle stanov Spojeného ban-
ského reviru lze vésti pro nedoplatky ty exekuci politickou a jest proto
vykaz o nedoplatcich téch jako formalné spravny zaroven exekucnim
titulem podle § 1 ¢&is. 13 ex. f., zaC takové vykazy jiz podle ustalené
praxe hornich exekuénich soudii pokladany byly, a byla proto podle
n¢ho pravem prvym soudem povolena navrhovana exekuce. Zdali exe-
ku€ni titul ten jest i vécné spravnym, nepfislusi soudu pfezkoumavati.

Cis. 10039.

Do usneseni odvolaciho soudu, jimz rozhodnuto o odmitnuti jeho
Clena, jest pfipustnym rekurs.

(Rozh. ze dne 26. Cervna 1930, R I 387/30.)



