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timto aktem vzniklou, pohivbuje se v ramci pensiintho zdkona.

Pristoupime-li pak k vyuctovani zaslanému firmam vzhledem
k poméru k videiiskym nahradnim dstaviim, vidime, Ze toto vy-
n¢tovani navazuje bezprostiedné na vztah téchto ustavil, Sice
predpoklada také vztah firmy k VSeob. pensiinimu tstavu jako
k nositeli pojisténi. AvSak obsah celého vyiuctovani jest dan po-
meérem obou ustavia. Novum, které jest firm¢ oznamovano, jest
vysledek jednani tstavii. Na pravni situaci vytvofenou jednanim
obou ftustavii navazuie bezprostiednc, Jest vyvrcholenim
konecné dohody uzavrené tnstavy. Kdezto na vymeér, kterym byla
stanovena pensiini povinnost;a vyse prispévki, navazuie jen ne-
piime. DluZno tedy frici, Ze jeho charakter je urcen
soukromopravnim vztahem obou tdstavil a 7Ze¢
proto vvbocuje zmezi zakona o pensiinim poji-
Sténianenivymerenm.

Z toho, co bylo recCeno, plyne velmi jasné kompetenéni nra-
vidlo: Spravni drady mohly by ‘rozhodovati jen o tom, 7¢ do-
tyony zaméstnanec podléhal ve sporném obdebi poiistné povin-
nosti a Ze vysSe prispévki je takova a takova. Nemuaze vsak rozho-
vati o tom, zda-li zaméstnavatel placenim videnskému nahrad-
nimu ustavu se osvobodil od svého zavazku viaci VSecbecnému
pensijnimu ustavu v Praze. O této otdzce rozhodovati prislusi vy -
hradné radnym soudiam. . Dr. Zdenek Peska.

DENIK

Revise oblanského zakonika pro Ceskoslovenskou republiku.
Z praci komise povéfené revisi obéanského zikonika pro Cesko-
slovenskou republiku byly dosud uverejinény elaborat subkomi-
tétu pro pravo dédické (referent prof. dr. Emil Svoboda), jako
piiloha k Ceskému pravu« 1921, dale elaborat subkomitétu pro
pravo obligacni a ¢ast vSeobecnou (referent prof. dr. Jan Kréméy)
jako priloha k »Pravniku« 1921, 1922 a konelné elaborat subko-
mitétu pro pravo vécné (referent prof. dr. Miloslav Stieber) v 16t¢
1923 nakladem ministerstva spravedlnosti. Ministerstvo sprave-
-dlnosti vydalo nyni zbyvajici Castky, totiZ elabordt subkomitétu
pro pravo rodinné (referent prof. dr. Bruno Kafka) a subkomitétu
pro zvlastni Casti prava obligadniho a niahradu Skody (referent
prof. dr. Egon Weiss). Tim je skonlena priace subkomitétii a mi-
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ministerstvo spravelnosti hodla prikro¢iti k superrevisi, jeiimz
ikolem bude pripraviti na podkladé shora uvedenych navrhi cely
text osnovy nového zakonika. Obtizny tkol superrevise bude
znacné usnadnén, vénuje-li pravnicka verejnost vysledkiim dosa-
vadni prdce svoji pozornost a sdéli-li ministerstvu spravedinosti
svoje posudky a podnéty. Pravé vydané elaboraty lze objednati
v presididlni kancelari ministerstva spravedlnosti a to elaborat
subkomitétu prof. dra Kafky (pravo rodinné) za cenu 12 K¢, ela-
borat subkomitétu prof. dra Weisse (smlouva sménnd a kupni,
naiemni, pachtovni, smlouvy pracovni, spolecenstvi statknu, smlou-
vy odvazné a hlava o ndhradé Skody) za cenu 16 K&. Tamtéz lze
obdrzeti druhé vydani elaboratu subkomitétu proi. dra Svobody
(pravo dédické) za cenu 8 K&. Elaboraty subkomitétu prof. dra
Krémare (vSeobecna ¢ast zdakona, mezinarodni pravo soukromé a
¢ast prava obligacniho, totiZ vSeobecna c¢ast prava obligacniho
a kapitoly o darovani, smlouvé schovaci, pitijcce, zaptiicce a
zmocnéni) a prof. dra Stiebera (pravo v&cné) jsou jiZz rozebrany;
sejde-li se vSak potfebny pocet objednivek, usporadd minister-
stvo spravedlnosti nové vydani.

Pravny Obzor. Casopis tento, jenz jak znamo, zacal svoiji
pouf jesSté za vlady uherské, aby po kratké prestavce pokracoval
na své cesté jiz na tizemi samostatného statu Ceskoslovenského,
prinddi ve svych prvych ctyrech sesitech ro¢niku VII (1924) nutné
prispévky nejen pro ty, kdoz na Slovensku ptisobi, nybrz i zaiji-
mavé poznamky pro ty, kdoz zatim z povzdali pozoruji pravni
poméry posud jednotnym zakonodarstvim neupravené. Tak Dr.
Vaverka pojednava tam o nutnosti zmén predpisiv o tiéetnim kol-
ku na Slovensku a Podkarpatské Rusi, a pripojuie nékolik po-
ztiamek k unifikaci a reformé vydélkové dané III. tfidy vzhledem
k vladni pfedloze (& sen. 1724) o nékterych zménach ziakona
o danich pfimych; Zupni notaf dr. Munka uvazuje o domovském
pravu na Slovensku a vykladu § 10 zdk. &l XXII 1886, jakoZ
i o kompetenci k rozhodovani v zaleZitostech domovského prava.
Dr. Ivan Dérer: O automatickém nabyvani domovské prislusno-
sti na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Spisovatel pojednava
pfedem o dileZitosti otazky, dale o piivodu instituce automa-
tického nabyvani domovské prisluSnosti, uvazuje o navrhu na
zruSeni automatickosti, vyklada stanovisko literatury i judika-
Dr. Vlad. Krno pfinasi ukdzku z chystaného komentovaného vy-
dani ob&. soudniho F4ddu uher. Pfispévkem k vykladu na § 24,
odst. 2 ust. listiny feSi se otdzka konfliktu soudu se sendtem N. S.
Dr. L. Keleti pFinasi-dalsi prispévek k otazce valeCnych pijcek a



