praktikant u zemského soudu v Opavé a od 3. ledna 1888 az
do jmenovéani notaiem ve Val. Kloboucich dne 12. dubna 1901
jako kandidat a substitut notafstvi v Opavé, Hranicich, po
dvakrate v Olomouci, ve Znojmé, v Bieclavi, Zidlochovicich
a ve Starém Mésté. Z Val. Klobouk pielozen byl v roce 1904
do Litovle a odtud pak do Hranic.

Po dlouhd 1éta byl notai FrantiSek Bfezina ¢lenem notarské
komory v Olomouci a zastaval svij urad notafe neobytejné
peclivé a vzorné a pii tom s piikladnou blahovuli a Setrnosti
ke svym klientam. & -
. Pochovan byl v Hranicich dne 18. Cervence t. r. za hojné
téasti kolegl a obecenstva z mésta i okoli.

Se zesnulym se rozloudili: zastupce mistni jednoty Sokql,
ktery zduraznil jeho dlouholetou vérnost k praporu 'sokolsl.ie—
mu, zastupce mistnich advokéati, ktery ocenil zesnuleho’ nejen
jako dobrého kolegu, ale i dobrého pravnika a za notar§kou
komoru olomouckou rozloutil se se zesnulym kolegou misto-
predseda komory dr. Cyril Zvéfina. o

Vé&ichni reénici zdaraziovali dobrotu a laskavost zemielého,
my pak zachovame na$eho milého FrantiSka Bfezinu v pa-
méti vdécné.

Dne 23. &ervence t. r. zemfel pan JUDr. Maxmilidn Bra-
bec, notar v Litomé&ficich ve véku 62 roki. )

Dne 8. dervence 1936 zemiel pan JUDr. Karel Gasser,
notaF v Lovosicich ve v&ku 56 let. Byl po vykomanych stu-
diich a pfipravné praxi pravni jmenovin v roce 1920 nota-
fem v Lovosicich, kde plisobil nepfetrzitd a% do svého Gmrti.

Prelozeni. Ministr spravedlnosti pieloZzil notare Jifiho
Kloubka z Jilemnice do Loun a Dr. Vaclava Vélka z Potatek
do Domazlic.

Jmenovani. Ministr spravedlnosti jmenoval kandidaty no-
tafstvi: Dr. Franti$ka Slamu notdfem v Blovicich, Dr. Jana
Markalouse notaiem v Dolnich Kralovicich, Dr. Josefa Némce
notatem v Novém Mésté nad Metuji, Jaroslava Marka nota-
fem ve Voticich.

Notaiskd komora v Praze II., Zitnd ul. & 4b), pfesid-
lila do novych mistnosti z nadvorni budovy do piedniho
domu. Adresa nezménéna, telefon 245-96.

Povérovaci listy pro kancelafské urednictvo.

Viem ¢lentim komory oznamujeme, ze komorni vybor k na-
vrhu Odborové organisace Ceskoslovenského advokatniho a
notafského ufednictva v Praze rozhodl se vydavati legiti-
mace (povéfovaci listy) ufednictvu, zaméstnanému na no-
tatrstvich.

Touto odborovou organisaci byl jiz také vypracovan ,,R%d
pro vydavani administrativnich povétovacich list®t pro notaf-
ské ufednictvo®, ktery byl komoie piedlozen k schvéaleni a
piipominkam. Navrh ¥adu byl komornim vyborem v plném
znéni prijat usnesenim komornim ze dne 23. kvétna 1936
¢ j. 872 n. k.

Pred n&kolika dny obratila se odborova organisace, se sou-
hlasem komory, na pp. ¢leny komory obéznikem ¢&is. 3/36
ze srpna 1936, v némz na zahajenou akci upozornila a zadala
o vyplnéni a vraceni k dopisu pfipojeného seznamu notar-
skéhe ufednictva. : .

Cela tato akce byla komornimi organy podrobena piisné-
mu rozboru a uznano, ze navrh odborové organisace Cesko-
slovenského advokatniho a notafského ufednictva jest v dnes-
ni dobé& plné oduvodnén. 3 )

Doporutujeme a zadame pp. ¢leny komory, aby zadosti
Odborové organisace ¢eskoslovenského advokatniho a no-
tarského Gfednictva v Praze vyhovéli a vyplnéné seznamy,
které maji slouziti k zalozeni evidence notafského urednictva,
ji pokud mozno brzy vratili, aby mohlo byti v zapocatém
dile pokracovéano.

Dale upozoriiujeme, ze v dopise, zaslaném Odborovou orga-
nisaci ¢eskoslovenského advokatniho a notaiského ufednictva
v Praze na pp. ¢leny komory bylo doslovné oti$téno znéni po-
véfovaciho listu (legitimace). Podle tohoto znéni mé legiti-
mace nahraditi specidalni plnou moec.

Aby toto ustanoveni nebylo snad jinak vykladano anebo
nesvadélo k domnénkam, ze by legitimace mohla nahraditi
jakoukoliv specidlni plnou moc, bylo po vzajemné dohodé
komory s Odborovou organisaci ¢eskoslovenského advokat-
niho a notafského urednictva toto ustanoveni z legitimace
vypusténo. ) ‘

ZA4dame proto pp. ¢leny komory, aby opravu tuto vzali na
védomi. )

'

Koneénd upozoriiujeme, ze Odborova organisace Ceskoslo-
venského advokatniho a notafského uUfednictva dala ,R&d
pro vydavani administrativnich povéfovacich listd pro no-
tarské urednictvo® rozmnoziti na foliovém formaté o 7 jedno-
strannych listech a dorué¢i jej na objednavku pp. ¢lenim ko-
mory za K¢ 3.50 vietné postovného.

Doporucujeme, aby kazdy ¢len komory si F4d vyzadal, aby
ustanoveni radu, ktery byl komorou prijat, byla ¢lenim ko-
mory a kancelaiskému uiednictvu podrobné znama.

Presidentem korporace Fédération internationale des Ingé-
nieurs-Conseils en propriété industrielle byl zvolen Ing. P.
Schmolka, vicepresident Mezindrodniho sdruzeni pro
ochranu zivnostenského vlastnictvi, odbor ¢sl. Fedération
internationale des Ingénieurs-Conseils en Propriété Indu-
strielle jest mezinarodni stavovska organisace patentovych
zastupcl, kterd sdruzuje téméi veskeré narodni komory, resp.
svazy patentovych zastupct.

Korporace tato konala své Ffadné zasedani v Berliné sou-
¢asné s mezinarodnim kongresem pro ochranu zivnostenské-
ho vlastnictvi. Jest uvitati, Ze v téZze dobé byli postaveni v ¢elo
obou vyznaénych korporaci dva ¢e§ti odbornici, to jest v &elo
Federace Ing. P. Schmolka a v ¢elo Mezinarodniho sdruZeni
pro ochranu zivnostenského vlastnictvi reditel O. E. Krof ta.

Spravni vybor Ufadovny Praha A VSeobecného pensijniho
ustavu schvalil ve své druhé ¥adné schizi dne 15. ¢ervna t. r.
zpravu o ¢innosti tfadovny za dobu od 1. I. do 1. VI. 1936. Po-
¢et pojisténct Gradovny k 1. VI. t. r. ¢inil 159.594; k 1. 1. 1936
¢inil 155.597, jevi se tedy pomérné znaény prirtstek 4000 po-
jisténcd. PojiSténch novinafu je 936. Poclet zaméstnavatel-
skych ¢t &inil 27.608. Utadovna vyplatila v I. ¢tvrtleti to-
hoto roku na vSech davkach K¢ 55.5 mil. V tom je zahrnuta
vyplata K¢ 7.3 mil. z titulu nepojisténé doby sluzebni a K¢ 2.12
mil. na davkach dobrovolnych. Poéet dichodct k 31. I1I. 1936
¢inil 23.810. Statni prispévek z divoda valetné sluzby ma
ptizndno 6162 osob, zvySeni z divodd nepojisténé doby slu-
7zebni 16.442 osob. Na podporach v nezaméstnanosti bylo vy-
placeno 2492 Zadatelim K¢ 837.855.80 v dobé od 1. 1. do 30. IV.
l1{936. Ve schtzi byla vzata k v&domosti téZ zprava revisni

omise.

Obvyklé schtizky kandiddtti motafstvi konaji se kazdou
prvou a treti sobotu v mésici ve zvl4§tni mistnosti kavarny
wLouvre v Praze II., Narodni tf. Ve spolkové schifizi tamze
dne 19. t. m. budou projednény dileZité otazky, tykajici se
I. odbor. sjezdu &sl. pravnikf, a kolegové se Zadaji, aby se
v poétu co mejhojné&jsim schiize ztcastnili.

Knihy redakci zaslané

Dluznické tvlevy v praksi s hlediska dluZnika i vé&Fitele.
Sestavili a vyklady opattili dr. J. PuZman a dr. K. Knap.
Prirucka obsahujici pfehled a obsah vSech zdkonnych Uprav
zavazkl zemédélclh (vietné zemédélského vyrovnaciho Fizeni
podle vladniho natizeni ¢&. 76/1936 Sb. z. a n.), nezaméstna-
nych a nékterych jinych dluZznika podle stavu v dubnu 1936.

Z tad praktickych pravnikd, zejména soudct a advokatd,
jest vyzdvihovana peclivost, s jakou tato kniha fe$i nejriz-
néjsi otazky, které v pravni praksi dosud byly spornymi
a odstrafiuje tak chaos na poli praktického pouziti diuZ-
nickych ulev dosud vladnouci. Naprosto vy&erpavajicim zpt-
sobem jsou v této knize FeSeny zejména veskeré otazky ty-
kajici se vlivu dluZnickych tUlev na Fizeni sporné a fizeni
exeku¢ni a jsou v této knize probirdny a feSeny nejrazné;jsi
piipady, které v praksi se mohou vyskytnouti.

Dalsi znaénou piednosti této knihy proti predchozim pu-
blikacim jest pfesné a systematické sestaveni v3ech postup-
nych zakonnych piedpistt spoleéné tak, aby vySel najevo
jednotny systematicky celek a aby bylo zjevno, jakad usta-
noveni v jednotlivych piipadech plati a podle kterych usta-
noveni je nutno rizné pravni nasledky posuzovati. Také toto
systematické sefazeni chybélo publikacim, tykajicim se vzdy
pouze jediné konkretni pravni normy.

Timto systematickym zptisobem se zpracovava kniha ve
tfech ¢astech a v rozsahu 212 stran vl. naf. 249-—251/1935,
vl. ‘na¥. 76—77/1936, zak. 33, 34/1934, vl. naf. 142/1934, 258 az
260/1934.

Prvni ¢ast knihy zabyva se Gilevami splaceni, Glevami pfi
vypovédi a ulevami poplatkovymi, druhad c¢ast zabyva se
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modifikacemi Fizeni exekuéniho a fizeni o navrhu na pro-
hlaseni konkursu, tieti ¢ast zabyva se zemédélskym a vy-
rovnacim Fizenim podle vl. na¥. 76/1936. Ve vSech téchto
piipadech, kromé jednotlivych specielnich otazek, zabyvaji
se autofi zevrubné zejména otazkami vzniku, Gc¢inku a za-
niku (ztratu rtznych ulev, vlivu dlev na béh veSkerych 1hit,
na postaveni osob spoluzavizanych a rukojmi) a i jinymi
otdzkami, jejichz systematické feSeni jevilo se jako nalé-
havé. Kniha obsahuje také rejstfik norem a vzorce.

Co do zpusobu zpracovani jest kniha psana tak, Zze vedle
obsirnych tvah a piesnych zavéra obsahuje také petlivou
argumentaci, podlozenou literaturou a sestaveni dosavadni
judikatury. Neni zajisté bez zajimavosti, Ze soudni prakse
i rizna pojednani v nejposlednéjsi dobé vysla davaji auto-
ram ve vSech feSenich, v knize obsazenych, za pravdu.

I. vydani bylo do 10 dni@i vyprodano. Piirucka v téchto
dnech vys$la ve IIL rozSifeném vydani, mé 212 stran. Cena
broz. 3¢ Ké&, v celopl. vazbé 44 K¢é. Vydalo Pravnické knih-
kupectvi a nakladatelstvi V. Linhart, Praha II., Liitzowova 35.

Dr. Arnold Singer, advokit v Plzni: Uéetnictvi v advokat-
nich ‘a notiaFskych kancelafich. Druhé, pfepracované a roz-
§ifené vydani. Nakladem Pravnického knihkupectvi a nakla-
datelstvi V. Linhart v Praze II., Liitzowova 35. Cena 12 K¢.

Zajimavou a pro advokaty a notdfe primo nezbytnou po-

muiickou je knizka pravé jmenovani. Neni tajemstvim,: Ze
advokéati a notafi svym vlastnim zajmim vénuji zpravidla
nejmensi pozornost, a neni proto také divu, ze jejich tuclet-
nictvi nebyva ¢&asto ani piehledné ani spolehlivé, a malo
ktery pravni zastupce dovedl by Fici, co skutetné vydélava.
Vinou toho je zastaraly zptsob vedeni knih. Ucetnicky sy-
stém dr. Singra byl uvefejnén ptred né&kolika lety v Ceské
advokacii a pak i jako samostatna brozurka. Okolnost, Ze
tato brozurka jest jiZ ddvno rozebrana, svéd¢i tomu, Ze novy
systém se v praksi plné osvédéil. V novém vydani vénoval
autor nejvétsi pécéi zivotnosti vzorcl, které jsou jadrem jeho
prace. Vyklad jeho na pouhych deseti strankdch podava
jasné odpovédi na vSechny otazky, které by se v praksi vy-
skytly, Rozdil proti posavadnimu tucéetnictvi spo¢iva hlavné
v tom; Ze se presné rozliSuji piijmy a vydaje kancelaiské
se strany jedné a piijmy pro klienty a vydaji za klienty se
strany druhé, a Ze se tyto rtzné pirijmy a vydaje zapisuji do
zvla$tnich sloupcti. Nové uéetnictvi je tak prosté a jedno-
duché, Ze uziti jeho v Zadné kancelaii nezplisobi potize.
" “Autor se vyhnul vSem teoretickym tuvaham a vénoval
vEechnu pééi strance praktické a plné dosahl vysledku, ktery
si za ukol vytkl. Nové ucletnictvi poskytuje jasny a spoleh-
livy obraz o vysledcich ¢&innosti pravniho zastupce po strance
materielni. Kdykoli 1ze vypocitat a to bez jakychkoli kom-
phkovanych vypoétlt, hruby i ¢isty zisk, a tim si z;ednat‘
i pfesny podklad pro dan z obratu a dai diichodovou a vy-
délkovou.

Knizka byla vydana ve velmi uhledné Upravé; nakladatel-
stvi usnadnilo pfechod k novému ucetnictvi i tim, Ze chova
na skladé véazané deniky o 250 listech (za 80 K¢) i listy
hlavni knihy (1000 listl za 130 K¢&).

" Mezindrodni sdruZeni pro ochranu Zivnostenského vlast-
nictvi, odbor ceskoslovensky v Praze vypisuje

soutéz

na védecké pojednani na téma: ,Patenty a patentové licence
s hlediska ¢eskoslovenskych predpisu o pfimych danich®. Pod-
minky soutéze jsou:

1. Pojednani sepsané v fedi ¢eské, slovenské nebo némecké.
jest zaslati do 31. prosince 1936 ve trojlm vyhotoveni, strojem
psana, k rukdm piedsedy posuzujici komise pana Otty Kopf-
steina, senatniho presidenta Ne1vy§s1ho spravniho soudu v. v.
v Praze-Smichové, Nabiezi Legii ¢is. 3n.

2. Pojednani nemé presahovati asi 5 tiskovych archt.

3. Pojednani nutno oznaditi heslem a v piipojené zapele-
téné obalce, opatiené stejnym heslem, jest udati plné jméno,
povolani a adresu autora.

4. Pojednani nesmi ve svém textu obsahovat1 ani neptimé-
ho poukazu k osobé& autorové.

5. Mezinarodni sdruZeni pro ochranu Zivnostenského vlast-
nictvi, odbor ¢eskoslovensky v Praze, vénuje pro tuto soutéz:
jednu I. cenu K¢ 4000.—, jednu II. cenu K& 2000.—, tf¥i ceny
III. po K& 1000.—, tihrnem tedy K¢ 9000.—.

6. Mezmarodm sdruzeni pro ochranu zivnostenského vlast-
nictvi — odbor ceskoslovensky v Praze, vyhrazuje si posou-
zenym pojednanim ceny podle volného uvazeni udéliti, nebo
neudéliti, po pripadé rozdéliti a nabyva autorskd a naklada-
telska prava pojednani cenou odménénych.

Cis. 1123 7z r. 1936, odd. 10.
Konkurs.

V Ustavu u sv. Anny v Praze, Jetna ul. &. 530/II obsadi se
misto divéiho nadani JUDr. Gustava z Gradld, zalezejiciho
z vychovy, bytu, stravy, svétla, tepla a vyuéovani po cely
$kolni rok. Nadani je urteno pro divku $Skolou povinnou,
fimsko-katolického vyznani.

Nérok na nadaci maji predevsim dcery notait v Cechéch,
nebylo-h by jich, dcery konceptnich tfednikf politické spré-
vy v Cechach, piipadné konceptnich soudnich ufednikt
v Cechéach.

Prednost maji divky osifelé.

ZAadosti dolozené kiestnim listem, prikazem o néiboZen-
ském vyznani, zdkonnym rodokmenem nebo prikazem
o ufednim postaveni otce, vysvédéenim o¢kovacim a posled-
nim vysvédéenim skolmm, po piipadé Umrtnim listem jed-
noho nebo obou rodi¢l, budteZ podany do 31. fijna 1936
u zemského Ufadu v Praze.

Zemsky afad v Praze.
V Praze dne 27. srpna 1936.

UFednice se 6letou praksi advokatni hledd misto na notai-
stvi mimo Prahu. Cesky, némecky, lustrovéni, Ucetnictvi, ta-
bularni véci. Do adm. t. 1. pod zn.: ,,Svedormta“

Notarsky solicititor se 6letou praksi r4d by vyménil misto
za tucelem doplnéni praktickych védomosti. Pod zn.: ,,Snazivy
—inteligentni do adm. t. 1.

Solicitator s 5letou notarskou prak51 samostatny a svédo-
mity pracovnik znaly agendy soudni a tabuldrni, prosi zdvo-
tile pp. §éfy o misto od 1. ¥ijna 1936. Miro Stefanek Hetfma-
nice 45, p. Michalkovice.

Absolvovany pravnik, 33lety, svobodny, se 6letou viestran-
nou praksi kancelafskou a ucetni praksi, perf: znaly ]azyka
né&meckého, hled4 misto not konx:tpiﬁerrtﬁ. Zmatka: -, ’
livdo-a. t..1.

. Notéi‘sks" koncipient s feskou a némeckou substituci; samo-
statny, pilny a spolehlivy, zméni misto. Nabidky pod znackou:
,Podminky podle ujednani“ do -adm. t. 1. .

JUDr. s devatenactimésiéni praksi notarskou a kratsi praksi
advokétni, v oboru soudniho komisafstvi zapracovany, pfijme
misto konc1p1enta Lask. nabidky pod zn.: ,,V Praze nébo na
venkové“ do adm. t. 1. ™

- Ufednice -se 4letou notarskou praksi hleda misto. Pod znaE-
kou: ,,Podzim*“ do adm. t. 1.

Kandidat notafstvi v kazdém ohledu tGplné samostatny, spo-
lehlivy a zruény — substitut — pfijme se do stédlého mista.
Ct. nabidky s udanim platu pod zn.: ,;1. ledna 1937“ do a. t. 1.

»JUDr.“ do

Kandidat notafstvi hleda od 1. ¥ijna misto. Zn.:
adm. t. 1.

‘Kandidat notafstvi, JUDr., substitut, se 6 letou notafskou
praksi, notarskou zkou$kou i v jazyku némeckém, znaly spor-
né agendy, prosi pp. notafe o misto. Ct. nabidky na adresu:
,Dr. Vlastimil Filipsky, Tiest u Jihlavy*“.

38lety ufednik s 15mési¢ni notafskou a roéni advokatni
praksi; pisal na stroji, stenograf a lustrant, hleda stalé misto
od 1. fijna t. r. Znacka: ,,Ceskomoravska vyso¢ina“ do a. t. 1.

Privnik se soudni a notafskou kancelatskou praksi 3 %roéni
prijme misto kandidata notafstvi. Zn.: ,,Perfektné ¢esky a né-
mecky* do adm. t. 1. .

Ufrednice se 6letou notaiskou prwxi v Praze, ve vSech obo-
rech notéafské agendy zapracovand, znald perfekiné jazyka
n&meckého, méni misto. Zn. ,Pouze v Praze”“ do adm. t. 1.

Mlady notaisky ﬁi‘ednik prom o misto pod zn. ,Thned"

do adm. t. L
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