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Bylo tudiz povinnosti zal. ufadu, aby okolnosti ¢yto, jakoZ i st-lem
predlozené listinné dﬁkazy v uvahu vzal a zjistil, zda prv uvedené¢
pfedpoklady pro pfiznéani diet ]sou dany ¢ili nic.

Zal. urad vsak vychazel pti vydani naf. rozhodnuti z pravniho na-
zoru, 7e pro pfiznani diet je rozhodnym jednak, utrpél-li st-1 pfelo
Zenim S8kodu, jednak stav st-liiv v dobé, kdy rozhodnuto bylo o jeho
pfeloZeni do R. PonévadZ nédhled tento vzhledem k pfedem uvedené-
" mu ustanoveni zasad jest mylny, spo€ivad naf. rozhodnuti v tomto
sméru na nespravném posouzeni VeEci.

Bylo proto tuto &ast rozhodnuti dle §u 7 zak. o ss zruSiti.

C. 2325,

Statni zaméstnanci (aprava pozntku na Slo-
vensku a v Podkarpatské Rusi): * Zaméstnanci oddéleni
pro Podkarpatskou Rus pfi soudni tabuli v KoSicich mohou Ciniti narok
toliko na 1009, zvySeni drahotniho pfidavku podle zasad pro dpravu
hmotnych pomérii stat. zaméstnancit na Slovensku.

(Nalez ze dne 7. kvétna 1923 ¢&. 17.042/22.)

Véc: Antonin D. v KoSicich proti ministerstvu - spravedlnosti
o zvySeni drahotniho pfidavku.

Vyrok: StiZznost se zamitad jako bezdlivodna:

Divody: — — — —

Neni sporu o tom, Ze st-1 byl usnesenim soudni tabule v KoSicich
ze dne 15. ledna 1921 jmenovan kancelistou pro soudni tabuli v KoSi-
cich, oddéleni pro Podkarpatskou Rus, a Ze u téhoz tifadu a oddéleni
sluzbu kona. Oddéleni toto zfizeno bylo nafizenim vlady republiky &sl.
ze dne 3. prosince 1920 & 634 Sb., v jehoz § 2 jest ustanoveno, Ze
v§ichni zaméstnanci tohoto oddéleni nalezeji do samostatného statu
soudnich zaméstnancti Podkarpatské Rusi.

Spor to&i se jediné o to, zda zaméstnanciim pro toto oddéleni
soudni tabule v KoSicich jmenovanym pfisludi drahotni. pfidavek zvy-
Seny o 200% podle usneseni min. rady ze dne 22. prosince 1920, resp.
ze dne 13. Cervna 1922 o upravé hmotnych pomérit statnich zamést-
nancii na Pecdkarpatské Rusi, ¢i zda pfislusi jim drahotni pfi-
davek zvySeny o 100% podle usneseni min. rady ze dne 27. Cervence
1920 o upravé osobnich pomérii statnich zaméstnanci na Sloven-
skal. .

Zal. titad stoji na stanovisku, Ze usneseni min. rady ze dne 22. pro-
since 1920 vztahuje se jen na tzemi Podkarpatské Rusi, usneseni
min. rady ze dne 27. Cervence 1920 pak jen na 1z e mi Slovenska po-
dle principu teritoridlniho, a Ze vvhody z toho neb onoho usneseni
min. rady plynouci pfiznati lze jen tém zaméstnancium, ktefi na onom
iz e mi sluzbu konaji.

Proti tomuto néazoru broji stiZznost nazorem, Ze rozhodna jest st a-
tusova pifislusnost stitniho zaméstnance, a vychézejic z ne-
popfenych jinak skuteCnosti, Ze u soudni tabule v KoSicich jsou pro
oddéleni pro Podkarpatskou Rus systemisovana mista na tvér vydani
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Podkarpatské Rusi, Ze dale mista tato se obsazuji jen se souhlasem
guvernéra Podkarpatské Rusi -a Ze jsou vedena ve statu pro Podkarpat-
skou Rus, deJukuje ze st-li prisluSeji vSechny vyhody jako ostatnim
zaméstnanclni .na Podkarpatske Rusi bez ohledu na to, Zze kona sluzbu
v Kosicich.

Nazor st-liv neshledal v8ak nss spravnym. Statusova pfisluSnost
ufednika neni onim rozhodujicim momentem pro posouzeni sporné
otazky, jezto vyhod stanovenych usnesenim min. rady ze dne 22. pro-
since 1920 dostati se ma jak v bodé¢ IX. odst. 4 tohoto usneseni jest
stanoveno, i ufednikiim téch resortfi, v nichZz pro Podkarpatskou Rus
samostatny status zfizen nebude, a¢ i v téchto pfipadech jednati se
miiZze o trvalé ustanoveni na urité sluzebni misto na Podkarpatské
Rusi.

Ani z doslovu odst. II. A cit. usneseni min. rady, o ktery se naf.
rozhodnuti opira, a ktery stanovi, Ze drahotni pfidavky o 200% vyssi
nez v Cechach, na Moravé a ve Slezsku se pfiznati maji zaméstnan-
ciim »na Podkarpatské Rusi trvale ustanovenym, jakoz i zaméstnan-
ciim guvernerem Podkarpatské Rusi s platnosti prozatimni jmenova-
nymg, nelze pro nédhled st-litv ni¢eho dovoditi; naopak ze znéni tohoto
jakoz i z i¢elu celé tpravy osobnich pomérii stitnich zaméstnancii
na Podkarpatské Rusi jde na jevo, Ze vyhod usneseni min. rady ze
dne 22. prosince 1920 dostati se ma jen tém zaméstnancim, ktefi na -
izemiPodkarpatskéRusisluzbu konaji, a pokud specielné jde
o vysSi drahotni pfidavek, jen t¢m zaméstnanctim, ktefi na sluZebni mista
na tzemi Podkarpatské Rusi trvale jsou ustanoveni resp. guvernérem
Podkarpatske Rusi prozatimné jmenovani. MéElot se statnim zamést-
nanciim na Podkarpatské Rusi vyhodnéjsi tipraveu jejich osobnich po-
mérli proti zaméstnanciim na Slovensku a v ostatnich ¢astech repu-
bliky vibec dostati ndhrady za Gjmy vyplyvajici z vykonu sluzby na
nejodlehlejSich &astech repubiky a vyhodnéjSiho materielniho posta-
veni vzhledem k t€z8im Zivotnim pomériim ufednictva na Podkarpatské
Rusi.

jeito pak st-1 na takové sluzebni misto, které by se nachazelo na
izemi-Podkarpatské Rusi, jmenovan nebyl, jevi se namitka
jeho svrchu uvedena bezdiivodnou.

St-1 kone¢né snazi se nazor svilj obhédjiti poukazem na okolnost,
ze zal. Gifad pfidéluje nejvys$simu soudu v Brné soudcovské tfedniky
ze statu slovenského a Ze ponechiva témto kromé& substitu¢nich diet
i 100% zvySeni drahotniho pfidavku pfislusejiciho pro Slovensko. Na-
mitka tato jest nemistna, jezto nss pfi svém rozhodovéani vazan jest
- skutkovou podstatou, jakou Zal. ifad nafikanému rozhod-
nutiza podklad polozil (§ 6 zdk. o ss) a nemiiZze tudiZ pro konkrétni
pfipad zkoumati, jak si ufad v pfipadech jinych poclinal nehledé ani
k tomu, Ze i materielni pfedpisy pro upravu osobnich pomérii stat-
nich zaméstnancii na Slovensku jsou jiné neZ pro upravu osobnich
pomérii statnich zaméstnancti na Podkarpatské Rusi. :

Z téchto diivodu bylo stiznost zamitnouti jako bezdiivodnou.



