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Cis. 14283.

Viadni nafizeni ze dne 13. cervence 1934 Cis. 142 Sb. z. a n. nevzta-
huje se na pohledavky vymahané proti poziistalosti po zemédélci.

(Rozh. ze dne 4. dubna 1935, R I 292/35.)

Zalobu, o niZ tu jde, podala Zalobkyn& jednak proti pozistalosti po
Karlu K-ovi, jednak na Charlottu K-ovou, jeZ po podani Zaloby zemfela.
Jak Karel K. tak i Charlotta K-ova byli zemédélci podle § 6 vladniho
natizeni ¢is. 142/34 sb. z. a n. Navrhu opatrovnika zalované pozistalosti
a pravniho zastupce spoluzalované zemfelé Charlotty K-ové na pferu-
Seni sporu podle § 3 vl. naf. ¢is. 142/34 sb. z. an. prvy soud vy-
hovél, odvolaci soud navrh zamitl.

Nejvys§§i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Divody:

Z ustanoveni § 6 vl. naf. ze dne 13. Cervence 1934 ¢&is. 142 sb. z. a
n., ze zeméd¢lci ve smyslu tohoto nafizeni jsou osoby, které se vyzivuji
hospodafenim na zemé&délskych pozemcich, vyplyva ziejmé, Ze zakon tu
ma na mysli pouze osoby fysické, nebot o osobach pravnickych nebo
o poziistalosti nelze mluviti, Ze se vyZivuji. Pozlistalost jest sice samo-
statnym pravnim podmétem, nikoliv vSak osobou fysickou. Fikci § 547
- ob¢. z. nelze brati doslova a nepfichazi v tivahu, kde zakon pfedpoklada
jsoucnost fysické osoby, jako v tomto pfipads

Cis. 14284.

Mél-li podle rozhedcCi smlouvy byti zfizen vrchni rozhodce volbou
rozhodcil jmenovanych stranami a, kdyby se rozhodcové o volbé vrch-
niho rozhodce nedohodli, mél rozhodnouti los, nesmél vrchni rozhodce
byti jmenovan soudem podle § 582 c. f. s.

(Rozh. ze dne 4. dubna 1935, Rv I 977,/33.)

Zalobci zadali Zalovanému provedeni nastavby domu a zaroven smlu-
vili s nim, Ze rozepfe, které by z toho mezi nimi a Zalovanym vznikly,
budou rozhodnuty rozhod¢im soudem. Podle rozhod¢i smlouvy méla
kazda strana jmenovati jednoho rozhod¢iho a rozhodCi si méli zvoliti
vrchniho rozhod¢iho. Pro pfipad, Zze by se na volbé vrchniho rozhod¢iho
shodnouti nemohli, mé&l rozhodnouti los. KdyZ vznikly mezi stranami
rozpory, jmenovali zalobci i Zalovany ve smyslu rozhod¢i smlouvy kazdy
po rozhodci a na to k zZadosti rozhodce Zalované soud podle § 582 c. f. s.
vrchniho rozhodce Josefa S-a. Pod pfedsednictvim tohoto vrchniho roz-
hodce vynesl rozhod&i soud nalez. Zalobci domahaji se nyni bezulin-
nosti rozhodc¢iho vyroku tvrdice, Ze Zalovany (jeho rozhodce) nebyl
opravnén ufiniti u soudu nadvrh na jmenovani vrchniho rozhodce a ZzZe



