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Cis. 1173.

Piedrazovani (zakon ze dne 17. fijna 1919, ¢is. 568 sb. z. a n.).
Zemni vosk k vyrobé leSiidla jest predmétem potfeby.

(Rozh. ze dne 5. dubna 1923, Kr 1 33/23.)

Nejvyssi soud jako soud zrusovaci zavrhl po ustnim liceni
zimateCni stiznost obzalovan¢ho do rozsudku lichevniho soudu pfi kraj-
ském soudc v Chebu ze dne 30. listopadu 1922, jimz byl stéZovatel
uznan vinnym prec¢inem §u 8 tr. zdk. a §u 11 ¢is. 4 zdkona ze dne 17.
fijna 1919 ¢is. 568 sb. z. a n. — mimo iin¢ z téchto

duvodu:

S hlediska hmotncpravnibio zmatku ¢is. 9 a) §u 281 tr. f. namita
stiznost, z¢ zemni vosk neni predmetem, spadajicim pod ustanoveni
zakona o vale¢n¢ lichve. Nepravem. Nezalezi na tom, ze ani zemni
vosk, ani lestidlo, z ncho vyrabeéné, nejsou predmcety tak dalezitymi,
jake nalezeji k denni potieb¢, ani na tom, ze mohou byti velmi lehce
nahrazeny jinymi rovnocennymi latkami. Dle doslovu §u 1 zadkona ze
dne 17. Fijna 1919 &is. 568 sb. z. a n., jehoz smysl je tim jasné¢jsi,
srovina-li se s ustanovenim druhych odstaved §u 1. cis. nafizeni Cis.
194 ze dne 1. srpna 1914 a ¢is. 228 ze dne 7. srpna 1919, nerozeznava
zakon mezi predmcty nutné, denni potfeby a jinymi pfedmcty potieby,
ani mezi vsemi, jakych bylo jiz v dob¢ mirové pouzivaro k ukojeni
ncéktere potreby, a nahrazkami. Predmdéty poh"cby rozumi platny zakon
naopak veskere veci movite, které slouzi primo nebo neprimo k ukojeni
potieb lidskvch, zeimeéna {¢z vecei, ktere se v dob¢ valeén¢ a povalecne
vyrabely a p(m/w"llv k ukoieni nclktere potreby pro valkou pfivodény
nedostatek veei Lestidla uziva se i za tim ucdcm, aby obuv byla tr-
vanlivejsi, obzvlaste, by I¢pe odporovala nepfiznivym ucinkam vlahy
a horka na kuzi. Pro tento ucel primichava se do lestidla tuk. Lidske
potieb¢ obuvi slouzi tedy nepfimo i lestidlo a diasledkem toho i tuk
(zemni vosk), pri vvrobe lestidla pouzivany.

Cis. 1174,

Zda v projevu nachatelové jest spatfovati vyhrizku ve smyslu §u
98 pism. b) {r. zak., Ize posuzovati jen dle vSech okolnosti v dobé pro-
jevu u vnitfni jejich spojitosti.

Skutkovou podstatu §u 1 zakona o atisku ze dne 12. srpna 1921,
¢is. 309 sb. z. a n. nerozlisuje od skutkové podstaty verejného nasili
dle §u 98 pism. b) tr. zak. druh, nybrZ intensita prostfedkit pachaielem
nouzitvch.

Advokatu, jenz se dopustil vydirani,, nelze po pfipadé povoliti pod-
minény odklad vykonu trestu,

(Rozh. z¢ dne b. dubna 1923, Kr 11 220/22.)



