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Okolnost, fe vytéZek vefejné za vstuphy poplatck kaZdému ptistupné
produkce uréen jest dobroithému téelu, derudi platnost p. 5. 43 b) 2,
ma-li tato v daném piipadé nastati.

Co se ty&e produkcf, k him2? majf pfistup jen &ledové spolku, af jiZ
za vstupné & bez n&ho, musf se fovhé% rozézndvati, zdali spolek ku pro-
dukci dle stahov jest oprdvnén &ili sic

V prvém pripadé tohou se pudéni, jeZ se tykaji takovych internich,
aviak dle stahov pofidanych ptedstdveni ve smyslu §§ 15. a 16. 24k. ze
dhe 15. listop. 1867 & 134 f. 2. posuzovati jako podanf kolku prosti, ve
druhém ptipadé podléhaji vSak poplatku dle p. s. 43 b) 2, resp. dle
p. s. 43 a 2, dle toho, zda-li s¢ produkce konid 2a vstuphé &i bez ného.

Co se tyéc kolku licenénfho, ma se tento dle p. s. 7 lit g) popl. 2.
tenkrite odvadéti, jestliZe se o tfedni povoleni v dafém pEipade® nutném
vydad zvla§tni licence.

VII. O divadelnich hudovéch jedna nilez spravniho soud. dvoru
ze dne 21. z4F 1883 & 3179 (Budwinski VIL & 1841) a pro krdl. Ceské
platny zdkon ze dne 27. bfezna 1887 & 27 z. z., ktery jest redigovan
podle nminohem ob%irnéjsiho zdkona dolnorakouského ze dne 15. prosince
1882 ¢&. 68 F. 2.

VIII. Provozovac{ prdvo ku dilim dramatickym a hudebné
dramatickym upraveno jest nejnovéji aut. zak. ze dne 26. prosince 1895 ¢&. 197
f. z., kterym zru¥en byl dosavadni{ pat. ze dne 19. fijna 1846 & 992 sb. z. s.
Dle nového aut. zik. naleZi pfi divadelnich dilech autorovi vyhradné privo
k vefejnému provozovini, a sice jak co se tyte jeho dél rukopishych
tak i tit€nych — byt i bez vyhrady priava provozovaciho (§§ 23, 30,
34 aut. zdk.). Na rozdil od dosavadniho zdkonného stavu trvd dle nového
aut. zékona vyhradné provozovaci prdvo stejné jako privo nakladatelské
z pravidla po cely Zivot autorliv a jesté 30 lct po jeho smrti. (§ 43.)
Vétsi podrobriosti viz ve ¢l Prdvo autorské,

IX. Velikd jest koneéné téZ fada riiznych predpisfi, jeZ nespadaji do
kategorif shora uvedenych. Jsou to na pf. pfedpisy o divadelnich ageh-
turdch, o zdkazu ménéni tituld divadelnich kus@i, o divadelni sluzb& inspeké&ni
a zdravotni atd. Co se ty¢e zdravotni sluzby v zemskych divadlech v Praze
uvddime vynos mistodrZitelstvi ze dne 30. zafi 1892 €. 114.457, dle néhoZ
jmenovani byli pro uvedenou zdravotni sluzbu v praZ divadlech lékafi
zemépanstl. — Zavedenim zdkona ze dne 30. bfezna 1888 & 33 f. =z
o pojisfovani nemocenském nastala pro divadelni podnikatele povinnost
(dle ¢l. V. Gvod. patentu k Zivnost. fadu lit. c) ohladovati divadelni personél
k okresnim nemocenskym pokladnam. Podobnym zplisobem stanoveno fis.
zdk. ze dne 20. &ervence 1894 . 168 F. z., %e divadelni podniky podléhajf
zdkonu ze dne 28. pros. 1887 & 1 f. z. na r. 1888 o poji¥fovan{ trazovém.

Dlu#nik hlavni.

Pojem hlavniho dluZnika ptedpoklad4 vice osobné zavézanych, a& okol-
nost, Ze jest tu vice dluZnikl, nemi je¥t& v zdpétl, e by se musil &initi
rozdil mezi hlavnimi a vedlej$imi dluZniky. Z toho, Ze nékdo sjako spolu-
dluinfk« ptistoupf ke dluhu jiZ stivajicimu, neplyhe jesté¢ diivod ku
rozeznavani mezi dluinfkem hlavnim a vedlej§im, ponévad? ve pf#ipadé
takovém jest pfistoupivii spoludluZnik na roveii postaven dluZniku plivodnirhu
(8§ 1347 o. o. z.); stdvd se totiZ rovné# hlavnim dluZnikem, jak zikon
ne dosti pfeshé pravi. V tomto pkpade lze mluviti, jako na pf. pH
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* kumulativnim pfevzeti dluhu o pivodnich a pozdéjdich dluZnicich, pfistouplych
dluZnicich, ne v3ak o hlavnich dluZnicich. Rozdil mezi hlavnim a vedlej§im
dluZnfkem sludi Ciniti tam, kde dle viile stran aneb dle zikona jeden nebo
vice z nékolika zavdzanych v prvé fad¢ a neodvisle od ostatnich ku splnént
jest zavdzén (dluZnik hlavnf reus principalis, debitor principalis), kdeZto ostatn{
vedle né¢ho jen rudi, jsouce pouze podpflirné zavézini (dluinici vedlej).
Zivazek hlavntho dluZnfka je tedy vidy samostatnym; dluinfk stivd se
hlavnim dluZnikem jen vzhledem k tomu, Ze z jeho dluhu vice osob pod-
plirné jest zavdzdno. Zavazek téchto osob miiZe byti akcessornim, jehoZ
trvani a dlinnost zavislou jest od existence a dal$fho trvani zivazku hlavniho
dluZnfka, jako pfi rukojemstvi a podobnych pomérech; vSeob. obé&. zdk.
pouZiva téZ vyrazu tohoto jen pfi rukojemstvi a oznaluje hlavniho dluZnika
co prvého dluZnika a rukojmiho co dluinika pozdé&jsiho. (§ 1346 o. o. z.)
Podpfirné rufeni dluZnikovo miZe byti i zcela samostatné, nezivislé od
trvani dluhu hlavniho, jako jest tomu p#i zdvazku indosanta nebo vydatele
sménky vydané. Tito jsou totiZ dluZniky regressnimi, kdeZto akceptant resp.
vydatel sménky vlastni, jest dluZznikem hlavnim. Hlavni dluZnik jest v prvé fadé
zavazan zdvazek splniti, a teprve nemtzZe-li véfitel po soudnim nebo mimo-
soudnim upominani od ného zaplaceni obdrZeti, miiZe byti rukojmi ku splnénf
hlavniho dluhu pfidrien. (§ 1355 o. 0. z.) Vyjimky z tohoto pravidla obsa-
huje § 1356 0. 0. z. a § 1357 o. 0. z. a ¢l. 281 obch. z. Z toho divodu mozZno
se dle €l. 41, 43 a 98 ¢&. 6 sm. f. pro nezaplaceni na vydateli sménky vydané
a na indosantech jen tehda hojiti, kdyZ sménka akceptantu resp. vydateli
vlastni sménky resp. domicilidtu ku placeni byla presentovéna ; rovné% jest
podminkou regressu zjisfovaciho, aby se zji§téni nejprve od akceptanta resp.
vydatele vlastni sménky Zidalo (¢l. 29, 98 & 4. sm. f.). Disledkem tohoto
pravidla jevi se byti pfedpis, Ze, kdyZ hlavni dluZnik s ostatnimi zavizanymi
se zaZalovati ma4, slu$i podati Zalobu proti nému jakoZto prvZalovanému
(cis. naf. ze dne 12. kvétna 1852 & 112. ¥z, § 1 a 9 zdk. ze dne 12. ger-
vence 1872 ¢ 112 f. z). O tom, jaké ualinky ma zénik nebo zména
dluhu hlavniho na zdvazky vedlejSich dluZniki a na jich objem, a jak
upravi se pravnf postaven{ hlavniho dluZnika naproti dluZnikim vedlejs$im,
a naopak, zdvisi na pravnim divodu zdvazkid dluZnikii vedlejSich.

Viz. ¢l. Rukojemstvi a Korrealita. °

Dobrodini privni.

Dobrodini pravni (beneficium iuris s. legis, privilegium
v Sir§im smyslu) jest pravo udélené urditym t¥idim osob, véci nebo pravnich
pomérli na zikladé zdkonného ustanoveni, kteréZ nejevi se byti disledkem
z4sad pfisného priva, nybrZ z diivoddi bud prospéSnosti neb nutnosti nebo
slu$nosti (utilitas, necessitas, aequitas) od pravidelného préva (ius
commune) se uchylujic zaklddd subjektivni prdvo nepravidelné (ius
singulare). Dle toho, zdali urcit¢ prdavni dobrodin{ prospivé jisté tfidé osob,
véci nebo privnich poméri, rozeznivd prdvni véda t. zv. beneficia
personae, beneficia rei a beneficia causae. Beneficium personae
Ipi na osobé a nemfiZe na jinou osobu byti pfevedeno, kdeZto beneficium
rei prospivd kaZdému majiteli urité véci, ku p¥. osvobozeni novostavby
od dani po urditou dobu, rovnéZ i beneficium causae prospivi kaidému
subjektu uréitého pravnitho poméru, ku pf. privilegované postaveni pohle-
davek ze mzdy v konkursu. Oba posléz uvedené druhy privnich dobrodin{
mohou tudiZ na jiné osoby byti pfevedeny. Uplného vypoltu vekerych



