404

Biologicky dikaz otcovstvi. Domnénka otcovstvi podle § 163
obé. zak. pripousti protidikaz. V soudni praksi jiz se ujalo vy-
setfovani krve za tim Ucelem, aby se zjistilo, ke které krevni
skupiné nalezi otec a dité, nebot v nékterych pfipadech mozno pak
s jistotou vylouciti moZnost zplozeni (sr. Pravanik 1927, str. 384
a n.). V tomto sméru zaslouzi pozornost prace videnského profe-
sora antropolofie Josefa Weningera, ktery provadi presné
srovnavani zevnich vlastnosti domnélého otce a ditéte. Velka po-
zornost vénuje se hlavné jednotlivym dastem oka, linii éela,
vlasum, tvaru usi, profilu obliéeje, tvaru a 1uhlu brady, barvé
a povaze pleti, jakoz i otiskiim prstd, nebot tyto znaky se do velké
miry deédi. Vyslovuje se nadéje, Ze bude moZno dospéti takového
stupné dokonalosti téchto Setfeni, Ze znalec nalezité sSkoleny
a vyzbrojeny potrebnymi zkuSenostmi bude s to po zevrubném
vySetreni zjistiti pro potrebu soudu, ze bud'to dvé osoby vykazuji
spolecné znaky, které se podle biologickych zakond dédi nebo ze
naopak se na nich jevi vlastnosti rizné. Tento postup by mél arci
predevsim vyznam pro zjistovani otcovstvi v civilnim #izeni soud-
nim. Mél by tu prednost oproti vySetfovani krevnich skupin, ze by
jim bylo moZno otcovstvi nejen vylouéiti, ale snad i dokézati.
Nebyl by proto bez vyznamu ani pro jiné obory pravni, jako na pr.
pro pravo trestni, pokud je vyznamni a stane se pochybmnou
skutecnost, je-li urcita osoba otcem osoby jiné (§§ 131, 1563 tr. z.).

Nafikatelnost manZelstvi pro omyl ¢ vyznamu rasy, kterd
byla, jak jsme uvedli v ¢. 9. tohoto casopisu, dosud némeckymi
soudy popirana, byla nejnovéji pripuSténa vrchnim zemskym sou-
dem v Karlsruhe. V Némecku ozyvaji se hlasy, aby de lege ferenda
byl tento divod vyslovné uznan.

Rumunska pripravna osnova trestniho zakona, nedavno uve-
fejnéna, jest vysledkem 13 let trvajici prace v unifikacéni komisi
a zakonodarné radé, pomocném to organu zakonodarného shoru
v otazkach legislativné technickych. V oboru trestniho prava plati
dosud tfi ruzné trestni zakoniky. Osnova ma u srovnani s jinymi
zakonodarnymi navrhy mirné konservativni raz, neuzavird se vsak
zcela nékterym mnovejSim pozadavkim. Zejména pripousti vedle
trestii také t. zv, opatfeni zabezpecovaci, ktera — stejné jako
tresty — ukladaji soudy. Trest smrti osnova neprijala; mohl by
byiti zaveden jen po zméné tustavy. Na rozdil od nékterych novéj-
Sich navrhii méa osnova zvlastni trestni systém pro politické zlo-
¢ince. Pro vykon trestii ma svobodé prijat systém progresivni
s trestnimi koloniemi a podmineénym propusténim. Vzriust zloéin-
nosti byl podnétem k zpfisnéni trestniho systému. Co do vyméry
trestu ponechana soudei dosti znacna pravomoc. Na rozdil od po-
stupu jinak v novodobém zakonodarstvi obvyklého jest do osnovy
zahrnuto i trestni pravo mladeze. Déti do dokonaného 13. roku
véku nejsou trestné odpovédny. Vék mladistvy koncéi dokonanym
19. rokem. Zabezpecovaci opat¥eni vychovna jsou tu pravidlem,
trest vyjimkou.



