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Cis. 13190.

Proti opatfeni soudu, jeZ bylo vydano za nesporného fizeni, by je
ucelné ptipravilo nebo by se vySetfily okolnosti, jeZ ma soud podie sveho
pravniho nazoru za rozhodné, — neni samostatného opravného pro-
stfedku. Dovolaci rekurs jest tu odmitnouti, tfebaze rekursni soud re-
kurs vyfidil a povaZoval ono opatieni za spravné,

(Rozh. ze dne 19. ledna 1934, R11311/33.)

Firma T. opovédéla k rejstiiku zapis prokury Osvalda T-a. Rej-
stifikovy soud vratil Zadatelce podani, by je doplnila doklady o
statni pfisluSnosti prokuristy. Rekursni soud k rekursu firmy T.
napadené usneseni potvrdil.

Nejvy$§sisoud odmitl dovolaci rekurs firmy T.
Divody:

Dovolaci rekurentka pozadala o zapis prokury Osvalda T-a ve firem-
nim rejstiiku. O tomto ndvrhu soud prvni stolice nerozhodl ve véci,
nybrz vratil podani Zadatelce, by je doplnila doklady o statni pfislus-
nosti jmenovaného prokuristy. Do takového opatfeni soudu, které je
vydano za fizeni, by je ucelné pfipravilo neb aby se vysetfily akolnosti,
jez ma soud podle svého pravniho nazoru za rozhodné, neni v$ak podle
§§ 35, 34 zakona ze dne 19. €ervna 1931 &is. 100 sb. z. a n. (obdob. § 34
cit. zak. a §§ 85, 186 c. f. s.) samostatny opravny prostfedek piipustny,
na Cemz nic neméni okolnost, Ze rekursni soud rekurs vyfidil a pova-
Zoval ono opatfeni za spravné. Timto opatfenim se soudy nikterak ne-
dopustily nezdkonnosti, takZe by tu nebylo ani podminek § 46 nesp.
zak. Dovolaci rekurentce je ponechdno na viili, by vyvolala rozhodnuti
niz§ich souddi ve véci bud tim, Ze pfikazu, ktery povazuje za bezpod-
statny, nevyhovi, nebo Ze své stanovisko ihned soudu oznami. Teprve,
az bude vydano vyfizeni ve véci, bude Ize jeho spravnost a tedy po pfi-
padé i nutnost onoho doplnéni pfezkoumati cestou stolic.

Cis. 13191.
Zikonu jest cizi instituce profednévatele poziistalosti.
(Rozh. ze dne 19. ledna 1934, R I 1318/33.)

Pozistalostnisoud vzal na védomi prohldSeni Dr. Rudolfa
M-a, Ze pfijima afad projednavatele pozfistalosti, a poukazal dédicku
Emu L-ovou, Ze jest vazana testamentarnim ustanovenim projednavatele
poziistalosti. Rekursni soud napadené usneseni potvrdil.

NejvyS$§s§isoud zménil napadené usneseni v ten rozum, Ze zru-
§il usneseni prvého soudu.
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