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pri¢inou, ze nesoudna verejnost a valna ¢dst zurnalistiky wztahuje pak
obdobné takovéto pocindni i na ostatni pripady a nesmime se divit,
vrhnou-li i podivny reflex dokonce na tribunal nejvyssi. Cili bylo by
mozno znovu opakovati totéz, co k(]y%i vyrkla resoluce Svazu soul-
covského, ze je nutno nejprve hledat chyby své vlastni a Je opra-
vovat, nebof niprava jako vSechny reformy musi pfijit nejprve od
osob samotnych. —_

Jedenacta konference prace konala se ve dnech 3o0. kvétna az 10.
cervna t. r. v Zenevé, (Podrobnou zpravu o vsech schiizich zasedani
iakoz i texty vsech navrhét a usneseni ptfinaseji Informations Sociales
vol. XXVI. no. 10—13.) Z 55 ¢lenfi mezinarodni organisace price zi-
Castnilo se zaseddni 42 stath 130 delegaty a 184 technickymi poradci,
tyto cifry o fGicasti stavaji se téméfr konstantnimi. (l.onské X. konfe-
tence se zucastnilo 42 stati (z 55), 139 delegath, a 184 poradeh; viz
Viehrd IX. str. 51.) VIada tureckd, jez neni ¢lenem organisace, vyslala
svcho oficiclniho delegata jako pozorovatele. Zahajovaci proslov pred-
scedfiv konstatuje potcésitelny wvzrast ratifikaci usneseni konference, tre-
baze se nedéje takovym tempem, jak by si bylo ptrati. Ve skutecnosti
jsou pak zkuSenosti s provadénim téchto konvenci dosti Spatné, nebot
clenské staty sice konvence ratifikuji, ale neprizptsobuji jim své zako-
nodarstvi tak, jak se zavdazaly, Proto se XI1. konference Julnomyslno
usnesla na resoluci, jez podrobnéji vyklada ¢lanck 4()n mirove smlouvy
versaillské,  Konvence mezindrodni organisace prace jsou mirovymi
smlouvami, podléhajicimi vSem ustanovenim mezinarodniho prava.
Clenské staty se ratifikaci zavazuji k jich provadéni, pokud se to ne-
pri¢i Clanku 421 (nemoznost apiikace, prilis odlisné mistni pomdéry).
V dasledkt tcho musi uvésti své zakonodarstvi v soulad s témito kon-
vencemi, jakmile byla ratifikace podle ¢l. 406 zapsana v sekretaridtu
Spole¢nosti naroda. Jisto jest, ze k tomuto usneseni byla konference
nucena, nebot nemohla prejiti mlcenim skutedny stav, trebas jeho pri-
¢iny byly razné. Zpriva komise tu uvddi okolnost, ze ncékteré staty
snad ‘chtely svou ratifikaci projeviti mezindrodni organisaci prace jen
svou diavéru a podporu nebo snad jim v pozdéjsim prizptisobeni zakona
zisadam konvence zabraml nepredvidany vyvoj hospodarskych pomért.
Bud jak bud, mezinar. organisace prdce jest v zdjmu své vaznosti a
snad i existence povinna braniti tomu, aby ratifikace jich usneseni se
nestala pouhou formalitou. : '

V rozpravé o obvyklé obsdhlé zpravé, kterou kazdoroéné reditel
mezin, tradu prace poddiva konferenci, byla také¢ nadhozena otazka re-
vise nékterych smluv., Zejména britskda viadni delegace polozila poza-
davek revise tmluvy o osmihodinové gracovni dob¢é. Spravni rada mezi-
narodniho uradu prace byla povérena studiem této choulostivé otazky.
(Srovnej téz Vschrd VIIT str. 148.)

“Na programu konfeérence byly dvé hlavni otazky: metody pevného
stanoveni minimalnich mezd a predchdzeni trazam. Podle nové prija-
tych ustanoveni jednaciho rddu musi kazda véc byti prodiskutovana ve
dvou zaseddnich, nez Ize udiniti o ni usneseni, Prve jmenovana otazka
jest iz po (1111]1C na programu konference, druh4 poprve a byla pred-
métem jen povsechné rozpravy. V otll(c této byli vlddni, zamdéstnava-
telSti 1 déInicti delegdti zajedno v nazoru, ze jest nutné %polcuw tsili
k zamezeni \'11':17,1"1m, jez byvaji pricinou bidy a utrpeni i /t]«hOll pro
prumysl. Avsak ohledne prostredkli, kterymi se ma témto urazam ce-
liti, projevila se velka riznost minéni. Skupina vladnich delegatf,
k nimz se klonili téz delegati zaméstnavatels$ti, stala na stanovisku, ze
staci pouha resoluce konference, jiz se doporudi zlepseni a zdokonaleni
;mmyslov) c¢h nastroji. Naproti tomu delegati hlavne délnicéti uznavali-
sice V)/l]dln tohoto dobiovolného dsili; vidéli viak pravem hlavni
oporu jen v zikonné tupravé této otdzky, jiz by bylo natizeni urcitych
minimalnich bezpednostnich opatreni, a zadali, aby byla k tomu cili
usnesena konvence.

O metodach pevného stanoveni minimalnich mezd byla usnesena
konvence, jiz se c¢lenské staty zavazuji k stanoveni a zachovavani me-

\



78

tod, jez dovoluji stanoveni minimalnich mzdovych =azeh pro zamést-
nance ve vyrobnich odvétvich (mini se tim obchod a Zivnosti) a jme-
novité v domické praci.Vybér metod a zphasoby jich aplikace jsou po-
nechiany na vuli sucCastnénych statd, musi viak mezinar. Gfadu prace
podavati periodicky zpravy. Soucasné¢ s touto konvenci bylo usneseno
doporuceni, v némz se urcit¢ zakladni principy téchto metod podrobné
rozebiraji,

Krom¢ techto stézejnich vsneseni prijala konference t¢z Fadu re-
soluci: o spolupraci zamésinavatelskych a délnickych organisaci, o d¢l-
nick¢ otizce bytové, o nebezpeci pri automobilové doprave nakladuy,
o kolektivnich smlouvach v zemédélstvi, o pracovnich podminkiach za-
méstnanctt v priaomyslu textilnim, o volnosti odborového sdruzovani a j.
3yl téz prijat reglement pro usneseni konference, aby byla docilena
jednotnd jich forma a wustdleno pouzivdni urcityeh zisad mirovych
smluv, : K. Gerlich,

Interpretace Monroeovy doktriny Spolefnosti naroda. Monrocova
doktrina byla uznina ¢l. 21. Umluvy o S. N, prave tak jako jiné regio-
nalni pakty toho druhu. Tato doktrina, kterd proptijcuje Spoj. Statim
americkym vrchni dozor nad celym americkym kontinentem, byla po-
jata do Umluvy pfes odpor vétsiny latinskyeh americkych republik (viz
prohliseni delegata argentinského z 28, tmora t. r.) za predpokladu, 7c
Spoj. Staty se stanou clenem S. N. Jinak by totiz ustanoveni M. dok-
triny, ktera propujcuje Sp. Stattim vyhradni pravo intervence na am.
kontinentu, byla v rozporu s Umluvou, podle které muze S. N. vithee
zakrocit proti neposlusnému ¢lenu, Nyni pravé ve sporu tacna-arickém
mezi Costa-Ricou a Panamou nastal takovy pripad. Panama sice 1o0-
zadala Sp. Stdty o zakroceni, ale o meritorni rozhodnuti sporu pozadala
S. N. Costa-Rica (kterda neni ¢lenem S. N.), odporovala tomu s poula-
zem na Monroeovu doktrinu a zadala o interpretaci ¢l 21. V zarijovém:
zasedani S. N. se ji dostalo odpovédi: Monrocova doktrina plati, pokud
neni v odporu s Umluvou o S. N. —Ke—

Pravni naméty v belletrii. Beletristické zpracovani rtiznych zje 1
priavniho zivota stavad se v novéjsi dobé dosti Castym tkazem u nas
i v ciziné, Ze by to vSak bylo ku prospéchu spravnému pojimani funkce
prdava ve spoleCnosti, nemuzeme fici, prihlédneme-li blize k nékterym
ukazkam z tohoto oboru literarnich novinek. Pri tom ovsem naprosto
mimo jakoukoliv vaznou Uvahu stavime ony literdrni vystrelky, kter¢
v touze po sensaci zmocnuji se na pr. rznych problemf prava trest-
niho a »zpracovavaji« do formy »romanti« docela 1 velké skuteéné projed-
navané porotni pripady a j. Pravni véda sdili tu spolecny osud nezi-
douci »popularisace« s védou I¢karskou. OO mnoho lepsi nejsou vSak ani
rizné knihy, snazici se v urcitych dokonalejsich belletristickyeh for-
mach lic¢iti useky pravniho zivota. Tak zejména stav soudcovsky nasel
nevitan¢ho porpularisatora v osob¢ Jar. Maria, znamého »Panstvem
v talaru« a posledné dilem »Viahy. a mec«, generalisujicim ncékteré vady
soudcovstva, Divime se mnohdy, kam az sahd svoboda uméni. Jakousi
odpovédi na vypady Mariovy jest kniha Dusanova »Marné obétie.
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Obycejné byvaji védeckd dila jaksi nutné suchoparna. Kazdy s t'm
pocitd a proto také okrsek jejich Ctendarti zfGistava omezen' na ty, jichz
enthusiasmus dovede nahraditi poutavost, kterd se jinak u knihy pred-
poklada. A piece toho neni nutné tfeba, aby kniha bud byla védeckim
dilem nebo poutala. Ze vedecka dila nejsou poutava, neni vinen oby-
cejné¢ pouze jejich obsah, nybrz hlavné forma a ta se u odbornych
praci jaksi ml¢ky odpousti, nebot se klade v prvé radé diiraz na obsah
a tu jde o fakta, u nichz stadi, aby byla logicky serazera. Pres to vsak ~



