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motivil deliktu a jeho Skodlivych nasledktt pro ukladatelova
prava, zakonem ochranéna.

PRAKTICKE PRIPADY.

Predpisu $u 452 obc. z. neni vyhovéno, oznacen-li pred-

mét, nedopoustesici odevzdani z vuky do vuky, ndpisem

francouzskym (,mis en gage a la bangue L“), stalo-li se
zaslaveni v Koliné. Zastavni pravo tu nevznikue.

Zalob& banky o uznani pfednostniho zastavniho prava k pred-
métum, jeZ pro pohledavku Zalovaného byly exeku¢né zabaveny,
bvlo soudy obou niZsSich stolic vyvhovéno. Nejvys$si soud Zalobu
zamitl z téchto divodii: .

Dluzno zkoumati, zda zalujici banka platné nabyla prava
zastavniho na zalobnich predmétech, ieZto se odvolava na sym-
bolické odevzdani jediné podle Su 452 ob¢. zik., ktery plati podle
¢l. 309 obch. zak. i pro obor obchodniho prava.

V této priciné nelze pak upfiti vyvodim dowvolani opravné-
nosti, pokud dovozuii, Ze zjiStény zpusob symbolického odevzdani
nevyhovuje zcela pfedpisu Su 452 ob&. zak.

Ze véci v zalobé uvedené, pokud isou po obmezeni Zalob-
niho naroku prohlaSeném v dovolaci odpovédi jeSté predmétem
dovolaciho rozhodovani, tvorici zafizeni prumyslového podniku,
nejsou podle povahy své i podle ndzorit v pravnim obchod® uzna-
vanych takového zpiisobu, aby pripouStély hmotné odevzdani
z ruky do ruky, jest nepochybno, je tedy pfipustno odevzdani
znamenimi (symbolické) podle 88 452 a 427 ob&. zak., jeZ va-
zano jest ma ndleZitost, Ze zastaveni stiti se musi s pouZitim ta-
kovych znacek, z nichz ka Zdy zastaveni vécilehcepoznati
muzZe.

V niz8ich stolicich bylo zjiSténo, Ze pfedméty v Zalobé uve-
dené byly dany a vzaty do zastavy na ten zptisob, Ze na né byly
pripevnény ndlepky s francouzskym napisem: »Kolin mis en gage
a la banque L.« a Kelin.

Tvrzeni, Ze byly pozdéji pfipevnény nalepky v teci cCeské,
nepfrichazi ve zfretel, jako nepfipustna novota.

Dovolatelé vytykaji, Ze ndlepky s timto cizojazyénym
textem nevyhovuji shora dotéené ziakonné nalezitosti, kdyZz za-
staven{ stalo se v Koliné, -de zaiisté nelze pfedpokladati znalost
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francouzské feCi v té mife, Ze by toto oznadeni mchlo byti po-
klidano za obecné poznatelné.

“Tvrdi-li Zalujici banka, Ze vyraz »mis en gage« jest u nas
tak hojné b&Znym jako jiné v obchodnim a penéznim sveété se
vyskvtuiici cizomluvy, jak prikladem uvadi, nelze ji dati za prav-
du; vyraz tento i ostatni jimi uvedené cizojazycné terminy nejsou
obecné pristupny a srozumitelny a povédomy, naopak podle
smyslu ien t€m, kdoZ maii p¥islusné jazykové nebo aspon odborné
znalosti o vyznamu jich.

Neni také spravné, vytyka-li Zaluiici banka, 7e tento vyvod
dovolani jest nepfipustnou novotou, nebot Zalovani vznesli v prvii
stolici namitku, Ze zastaveni nestalo se zptasobem obecné zna-
telnym, a jsou tedy opravnéni k této namitce, jeZ jest jen bliZSim
provedenim a odiivodnénim ieiich dovolaciho diivodu nesprav-
ného pravniho posouzeni o této zakonné ndlezitosti, jeZz byvsi
popiena musi soudem pravné byti pfezkoumana.

PouZila-li tedy Zalujici banka takovychto znaclek, jeZ ne-
umoziiuji obecnou znamost o nastalém zastaveni, nevyhovéla
tim piedpisu Su 452 obé&. zdk.

Po této strance pfichazi ve zretel i tato dalSi skutecnost,
kterou dovolatelé déle uplatiiuji.

NiZ§i soudy berou sice za prokazdano, Ze ndlepky byly na
zabavené pfedméty upevnény, pripoustéii vS§ak podle provedenych
ditkazfl, Ze Casem z téchto pFfedmdti (zeiména pii myti) zmizely
aneb jinak byly odstranény.

Nizsi soudy ziistuii dale, Ze byvaly zase nahrazovany ii-
nymi, pripoustéii vSak, Ze obclas na prfedmétech nebyly a Ze tomu
tak byti mohlo v téch dnech, kdy zafizeni to prohliZel svédek
J. R. a pak pfi exekuCnim zajmu provedeném pro pohledivky
dovolatelil, -

Oznaceni znaCkami nestalo se tedy podle téchto zjisténi zpi-
sobem takovym, aby skuteCnost zabaveni téchto predmétt byla
ma venek trvale zretelna, cimz opét neni pfedpisu zakona
(452 obC. zak.) naleZitd vvhovéno. Z téchto hledisek nelze Zalu-
iici strané priznati, Ze by byla nabyla platnym zpusobem smluv-
niho prava zastavniho na pfedmétech v Zalobé uvedenych, ze
kterého domaha se na Zalovanych pfednostniho uspokojeni.

Bylo tedy dovolani z unlatiovaného dovolaciho davodu
Su 503 &is. 4 c. . s. vvhovéti a rozsudky niz8ich stolic zmé&niti
ve smyslu shora uvedeném.

Rozh.zedne7.dubna 1925 R v I 142/25. :
Dr. M. Stastny.



