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nutim nss-u o stiznostech téch reklamované nemovitosti podrobiti dal-
§im svym ukontim. AvSak stiznost podana k nss-u neni opravnym pro-
sttedkem v instanénim pofadi, ani nema u¢inku odkladného, a neni
proto spravny nazor stiznosti, Ze by rozhodnuti Zal. Gfadu, jimZ bylo
rozhodnuto o zadostech klastera podle §§ 3 a) a 11 zab. zdk. a § 20
pfid. zak. nebylo byvalo v pravni moci, kdyz tifad st-lovy nemovitosti
podrobil své disposici. :

Na véci nic neméni ani okolnost, Ze nss stiznostem do rozbodnuti
téch z Casti vyhovél, nebot okolnost ta dava stézujicimu si fadu jen
moznost, aby se, pokud zal. ufad z tifedni moci nic nezafidi stran naf.
opatfeni vzhledem na ony zruSujici nalezy, domahal u Zal. afadu toho,
by také stran naf. opatfeni zaveden byl stav, odpovidajici naleztim nss-u.

C. 6536.

Vyvozni poplatky: O povinnosti afadu vratiti preplacené
poplatky pfi povolenich hromadnych.

(Nalez ze dne 9. kvétna 1927 & 283.)

Prejudikatura: Boh. 1505/22 adm.

V éc: Otto K. v Praze proti ministerstvu obchodu o poplatky za
dovozni povoleni.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pronezakon-
nost.

Davody: St-li bylo zal. afadem dano povoleni ze 14. bfezna
1923 k dovozu hedvabnych a polohedvabnych latek ve vaze 130 kg a
v cené 10.200 8v. frc. s platnosti do dne 30. zafi 1923. Za vydani tohoto
povoleni zaplatil st-1 10% poplatek z ceny zboZi pfepoclitané na 65.407
K¢ 50 h v ¢astce 6540 K¢ 80 h.

Dne 19. Cervna 1923 podal st-1 zadost, aby mu ze zaplaceného po-
platku vracena byla ¢astka 3886 K¢ 56 h. — — —

Naf. vynosem odepfelo min. obch. vratiti ¢ast poplatku zaplace-
ného za dovozni povoleni; v diivodech uvedlo, Ze st-1 Zadal za povo-
leni dovozu hedvabnych a polohedvabnych latek; Zadané povoleni bylo
mu udéleno a mohl na né dovézti bud’ jen latky hedvabné, neb jen latky
polohedvabné, aneb z &asti latky hedvabné, z ¢asti latky polohedvéabné.
Za toto dovozni povoleni byl vyméfen poplatek dle sazby za dovozni
povoleni za latky hedvabné a jest pfedpis ten pravoplatny. Z toho do-
spélo min. obch. k zavéru, Ze nemfize vyhovéti Zadosti za dodateCné
upraveni poplatku ¢astkou 2654 K& 24 h, ponévadZ poplatek se vymé-
fuje na zakladé § 3 zak. ¢ 418/26 za udélené povoleni. Okolnost, Ze
st-1 nepouzil povoleni k dovozu latek hedvabnych, neni dle nazoru min.
zdkonnym diivodem, aby byl spravné vyméfeny a pravoplatny popla-
tek dodate¢né upraven dle skute¢nych dovozii na udélené povoleni.

Stiznost do tohoto rozhodnuti podanou shledal nss diivodnou.

Jak nss jiz opétovné vyslovil, zejména v nél. Boh. 1505/22 adm.,
neobsahuji normy, jeZ jsou pravnim podkladem vybirani poplatkii z po-
voleni dovozniho a vyvozniho, t. j. zak. €. 418/20 a vl. naf. &. 442/20
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podrobnéjsiho ustancveni ani o vySi, ani o zptisobu vybirani poplatki
téch, a jest tedy ponechano ufadu, aby jak vysi poplatkﬁ, tak i modality
vyblram jich sam stanovil. UCinil-li tak ufad, jest ov§em v tom sméru
vlastni upravou vazan na tak dlouho, dokud ji nenahradi upravou jinou.

Obéznikem ¢&. 79 byv. ufadu pro zahr. obchod z 27. kvétna 1921
byla stanovena zasada, Ze pro vypoclet poplatki z povoleni hromad-
nych jest smérodatna sazba poplatkii platna v den, kdy zbozi bylo ode-
vzdano afadu statnimu (celnimu, Zelezni¢nimu, postovmmu), ktery jest
povinen a opravnén vyvoz v listin€ strané afadem pro zahr. obchod vy-
dané potvrditi. Z dalSiho obéZniku ¢&. 89 z 9. Cervence 1921 vysvita, 7e
zasada tato ma platnost nejen pro vyvozni povoleni, nybrz také pro do-
vozni povoleni. Za platnosti této zasady mohly poplatky za dovozni neb
vyvozni povoleni byti vyméfeny a pfedepsany teprve tehdy, byl-li do-
voz neb vyvoz uskute¢nén, a to dle sazby platné v den, kdy kazda jed-
notliva dil¢i zasilka byla odevzdana nékterému shora uvedenému stat.
ufadu. Co pfed tim na poplatky bylo slozeno, ma povahu pouhé zalohy.

Z této zasady plyne jako nezbytny dusledek ze zni-li hromadné po-
voleni na rfizné druhy zboZi, plati se poplatek za ten druh zbozi, ktery
byl skute¢né dovezen, a to dle sazby platné pro dovezeny druh zboZi
v den, kdy zbozi bylo odevzdano tuzemskému stat. aradu.

Z uvedeného jest pa‘rno, Ze min. obch., pokud jde o hromadna po-
voleni dovozu a vyvozu, na néZ bylo zbozi dovezeno neb vyvezeno, za
platnosti téchto obéznikii bylo povinno vratiti z pfijaté zalohy na po-
platky za dovozni neb vyvozni povoleni to, o¢ zaloha pfevySovala po-
platek vyméfeny za povoieni pro dovezeny druh ztozi dle sazby platné
v den odevzdani zbozi ufadu statnimu.

Neni tedy, pokud jde o hromadna povoleni vydana za platnosti cit.
obéznikil, spravny nazor Zal. afadu, Zze také pro vyméfeni poplatku za
hromadna dovozni povoleni jest rozhodny den vydani povoleni, a Ze
poplatek mozno ¢itati dle sazby platné v tento den pro ten druh zbozi
v hromadném povoleni uvedeny, jenZ ma sazbu vy$§i, nybrz rozhodno
jest pro vypolteni poplatku skute¢né dovezené zboZi a sazba pro do-
vezeny druh zbozi v den odevzdani zboZi stat. afadu platna. Zaplatila-li
strana za platnosti téchto obéznikti pfi vydani hromadného povoleni na
poplatcich, jez maji povahu pouhé zalohy, vice, nez jest podle téchto
zasad povinna platiti, jest afad vazan preplatek ji vratiti.

V daném piipadé jest dle spravnich spisit nepochybno, Ze jde o hro-
madné povoleni dovozni, Ze povoleni to bylo vydano za platnosti .it.
obéznikii a Ze na né byly dovezeny latky polohedvabné. V disledku
toho byl ufad povinen poloziti zasady v téchto obé&Znicich obsazené za
zaklad vyméfeni poplatku a strané vratiti, of zaplatila na poplatcizh
vice, nez dle skute¢ného dovozu a dle sazby platné v den jednotlivych
dil¢ich zasilek platiti byla povinna. V tom, Ze tak ufad neudinil, dluzno
spatfovati nezdkonnost.

C. 6537.

Obecni afednici: Stanoviti vysi »pfimérené alimentace« obec-
niho tfednika po Cas suspense ponechava zak. o ob. arfednicich volné
uvaze cbec. zastupitelstva.

(Nalez ze dne 10. kvétna 1927 & 9745).



