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Cis. 5803.

Rozsah prisluSnosti nejvy3siho soudu jako soudu zruSovaciho.

ZruSovaci soud neni povolan rozhodovati o stiznosti do usaeseni
vrchniho soudu jako sborového soudu druhé stolice.

(Rozh. ze dne 26. ledna 1937, N II 9/37.)

Nejvyssi soud jako soud zruSovaci odmitl stiznost obhajce
obzalovanych do usneseni vrchniho soudu jako sborového soudu druhé
stolice, jimz jeho stiznost do usneseni krajského soudu, kterym mu bylo
uloZeno, by do 8 dnii predlozil zmocnéni podle § 9, odst. 2 zak. ¢is. 130/
1936 Sb. z. a n., byla jako fadna stiZnost odmitnuta a jako dohlédaci
stiznosti ji nebylo vyhovéno.

Odtavodnéni:

Cinnost nejvyssiho soudu jako soudu zrusovaciho je stanovena § 16.
tr. f., ktery predpisuje, Ze nejvyssi soud je povolan rozhodovati o zma-
te¢nich stiznostech podle tr. f. pfipustnych. Pokud mimo to je zrusovaci
soud povolan rozhodovati v jinych pripadech, stanovi se v trestnim fadu
vyCetmo (§§ 33, 54, 63, 64, 74, 341, 362, 364, 410, 411 a 427 tr. 1), po
pripadé, pokud je {0 ve zvladtnich zakonech vyslovne stanoveno. K tako-
vym pripadim nendlezi souzeny pripad, kde jde o stiZnost do usneseni
vrchniho soudu jako sborového soudu druhé stolice. Paragraf 16 tr. 1.
nemluvi o dohlédacim pravu zruSovaciho soudu a § 15 tr. . obmezuje
se vSeobecné na soudy druhé stolice; rozsifovati predpis tento na soud
zruSovaci z divodi vseobecného prava dohlédaciho nelze.

Ponévadz podle toho, co uvedeno, neni zrusovaci soud povolan roz-
hodnouti o stiznosti do usneseni vrchniho soudu jako sborového soudu
druhé stolice, bylo stiznost jako nepripustnou odmitnouti.

Cis. 5804.

Nejde o trestnia nedbalost, aku predpoklada skutkova podstata pre-
¢inu podl'a § 257 tr. zak., vykonal-li miestne prislu$ny duchovny smi-
bencov ich sfiatok v kostole, nepatriacom do jeho farnosti, na zaklade
pripisu duchovného spravcu onoho kostola, v ktorom nebolo obsazené
»zmocnenieg, ale len »dovolenie« k onomu akonu.

(Rozh. zo dfia 26. janudra 1937, Zm III 540/36.)

Najvyssi sad v trestnej veci proti obzalovanému z precinu po-
dfa § 257 tr. z. zamietol zmatoént staznost vrchného Statneho zastupi-
telstva.



