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Diavody:

Ma-li rozhodli vyrok, vydany podle §u 46 zikona o myslivosti pro
Cechy ze dne 1. Cervna 1866, Cis. 49 z. zak. byti zplisobilym exeku&nim
titulem (§ 1 &is. 16 ex. f.), musi nejen pravni moc, nybrZ i vykonatelnost
rozhod&iho vyroku byti potvrzeny rozhodci (§ 4 odstavec druhy po-
sledni v&ta ex. f.). Potvrzeni timto zpisobem vyzZaduje zakon bezpod-
minedné a nelze je nahraditi jinymi zplsoby, jak snaZi se dovolaci re-
kurs doligiti. V tomto pfipadé nevyhovuje vSak dovolavany exekulni
titul t€mto formalnim zdkonnym podminkam (§u 54 odstavec druhy ex
f.), proCez pravem rekursni soud exekuni navrh zamitl,

Cis. 4775.

Néarok na nihradu Skody z dolovéani pfisluS§i pouze poSkozenému
vlastniku, po pfipadé jeho universalnimu néastupci.

(Rozh. ze dne 4. bfezna 1925, Rv 1 63/25.)

Narok vlastnika pozemku proti téZafské spole¢nosti o nahradu 3koay
byl ob&€ma niz§imi soudy zamitnut, odvolacim sou-
dem mimo jiné z tohoto d{ivodu: Bylo zji§téno, Ze Zalobce se stal
vlastnikem pozemku v dobé, kdy S8koda dolovanim byla jiZ zpfisobena.
Skoda z dolovéni stihd toho, kdo v dobé zilomu jest majitelem. Jeho
singuldrni ndstupce pfevezme pozemek ve stavu jiZ poSkozeném, a mohl
by uplatfiovati narok nahradni pouze tehdy, kdyZ mu byl souasné po-
stoupen.

Nejvy$§§isoud nevyhovél dovolani a uvedl v otazce, o niz {u
jde, v

diivodech:

NiZ8i soudy sprdvné odiivodnily, Ze narok na nahradu 3kody, zpi-
sobené dolovanim pfislu$i pouze poSkozenému vlastniku, po pfipadé
jeho universalnimu néstupci a Ze Zalobce jim neni. (Viz Dr. Armin Ehren-
zweig, System des Osterr. allgem. Privatrechtes, druhy svazek, § 403
str. 620.).

Cis. 4776.

Rudeni zubniho lékafe a u ného zaméstnané¢ho zubniho technika za
vadné vsazeni miistku.

Zikon ze dne 14. dubna 1920, &is. 303 sb. z. a n. vztahuje se pouze
na zubni techniky, provozujici samostatné Zivnost, nikoliv na
zubni techniky, zaméstnané u zubnich 1ékafii.

(Rozh. ze dne 4. bfezna 1925, Rv I 66/25.)
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