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hym projevem toho, jak ona pohlizi na podstatu kupnich smluv ze dne
24. ledna 1929. Z tohoto povsSechného popfeni nelze jesté dovodm ze
jiZ v tomto obdobi fizeni jsou tu skutkové okolnosti, ]1chz vyfeSeni by
se mclo podle § 2 &is. 7 nesp. fiz. stati pofadem prava, a ze prostfedky
nesporné¢ho fizeni, prosty soudni odhad darovanych predméti, nemo-
hou zjednati bezpeény podklad pro vypoclet toho, co jest podle § 785
ob¢. zak. vpoclitati za tucelem zjisténi povinného dilu.

Cis. 9579

Nahrada Skody podle § 1330, druhy odstavec, ob¢. zak.

Tvrzenim, Ze nékdo jest otcem ditéte, a¢ neni manzelem jeho matky,
miZe byti nafCeny poskozen podle § 1330 ob¢. zak. jen jako tvrzenim,
Ze obcoval nemanzelsky s matkou ditéte v kritické dobé.

(Rozh. ze dne 30. ledna 1930, R T 33,/30.)

Zalovana Marie P-ova, manzelka FrantiSka P-a, roz§ifovala o Zalob-
covi FrantiSku K-ovi, Ze jest otcem jejiho ditéte Josefa P-a. Zalobce,
tvrdé, Ze mu Zalovana rozSifovanim nepravdivych zprav kazi vyhlidky
na snatek, zaloval ji, by byla uzndna povinnou odvolati tvrzeni, Ze ma
se Zalobcem Ctyfletého hocha, a uvefejniti odvolani v Casopise. P r o-
cesni soud prvé 'stolice uznal podle Zaloby. Odvolaci
s o ud zru$il napadeny rozsudek a vratil véc prvému soudu, by vyckaje
pravomoci, ji znovu proijednal a rozhodl. Diivody: Soud prvni sto-
lice ma na zadklad¢ souhlasné¢ho prednesu stran za prokazano, Ze Zalo-
vana rozSifuje o Zalobci, Ze jest otcem Josefa P-a z ni dne 27. Cervna
1924 narozenc¢ho. Toto zjiSténi, jez jinak neni napadeno, jest vSak
v rozporu se spisy v tom smcru, Ze Zalobce sam v Zalob¢ tvrdi a na
tom se nic za sporu nezménilo, doslovnc ze o ném Zalovana rozsifuje
nepravdivou zpravu, ze s ni ma Ctyflet¢ho hocha, jak na to také od-
volani pfipadn¢ poukazuje, a zdlraznéni tohoto doslovu Zaloby jest
zavaznym pro posouzeni véci. Soud prvni stolice totiz ke svému, jak
uvedeno, nespravnému zjisténi, Ze Zalovana o Zalobci rozSifuje, Ze jcst
otcem Josefa P-a, zjiStuje dale, Ze dité jest zapsano v knize naroze-
nych jako manzelské a Ze dosud Zaloba o oduzdani manzelského pii-
vodu tohoto ditéte ani neby]a pod lana, a Ze Zalovana jest vdand, a z to-
ho vyvozuje soud prvni stolice, Ze vzhledem k tomu podle § 138 obc.
zak. plat1 pravni domnénka manzelského splozeni ditéte Josefa P-a, kte-
ré mazZe byti odporovano jen zdkrokem podle § 158 (159) ob¢. zak.,
coz se dosud nestalo, takze neni pochybnost’ o tom, Ze dité jest man-
zelského pflivodu a jeho otcem manzel Zalované, takze jest bez dalSich
diikazli za to miti, Ze zpravu rozSifovanou Zalovanou o zalobci, Ze jest
otcem Josefa P-a, jest povaZovati za nepravdivou, aniz pfi tom soud
prvni stolice zjistil vyslovné, zda jde o rozSifovani skuteCnosti védomdc
nepravdivé, jakz predpoklada ustanoveni § 1330, druhy odstavec, obc.
zak. Toto stanovisko soudu prvni stolice jest vSak mylné. Prvni soud
prehlizi, Ze v souzeném pFipadé nejde o zjistovani piavodu ditéte, zda
jest je pokladati za zrozené v manzelstvi ¢i mimo manzelstvi, nybrz
podle doslovu rozsifované skute&nosti, jak jest pravé zalobcem theno,
o zji§téni pravdivosti prosté¢ té skuteCnosti, Zalovanou jako mravni
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kvalifikace zalobce rozSifované, ze zalobce udrzoval se zalovanou
pohlavni styky, jichZ nasledkem bylo oplozeni a zrozeni ditéte Josefa
P-a, aniz by tim pravni pomér tohoto ditéte co do jeho plivodu zalo-
 zeny na zadkonu byl dotéen. A tu ovSem zakonna domnénka § 138 obc.
zak. s touto véci nemize miti nic spole¢ného a prekazeti tomu, by za-
lobce, na némz podle povahy ustanoveni druhého odstavce § 1330 ob¢.
zak. spociva brim¢ dikazni, nepravdivost skutecnosti zalovanou roz-
Sifovan¢ a ze zalovana védom¢ nepravdivou zpravu po rozumu tchoz
zakonného ustanoveni rozSifovala, prokazal po ptipadé, by zalovana
pravdivost svého tvrzeni na vyvraceni zaloby prokazala, jsou-li tu
ovSem dany ostatni podminky zminéného zakonné¢ho ustanoveni. V tomto
sméru pfiznala Zalovand sama a jest tudiZz podle § 266 cfs. prokazano
tvrzeni Zaloby, Ze o Zalobci rozSifovala zejména proti rodifim nevésty
zalobcovy, ze ma se Zalovanou ¢tyfletého hocha. Jde tedy dale o to,
zda je zalobce timto rozSifovanim uvedené pravé skuteCnosti ohrozen
na své budoucnosti. Zalobce tvrdi, Ze Zalovanou rozSifovana skutec¢nost
lest zplisobila ohroziti a také ohrozuje jeho siatek s BoZenou B-ovou.
Je-li tomu tak, jest prisvédéiti zavéru napadeného rozsudku, Ze Zalob-
ce jest ve své budoucnosti ohrozen, nebot neni pochyonosti o tom, Ze
zalozeni domacnosti manzelskym snatkem ma i znalny hospodarisky
vyznam. Soud prvni stolice vzhledem ke stanovisku jim zaujatému ne-
provedl dikazy stranami nabidnuté ani pokud se tye pravdivosti ¢&i
nepravdivosti skute¢nosti Zalovanou o zalobci rozSifované, ani o tvrzeni
zalobce, ze jest jednanim zalované ohrozen jeho siatek s BoZenou
B-ovou, a neucinil v téchto smérech zadné zjiténi, a trpi tudiz fizeni
odvolaci i vytykanou netplnosti.
NejvysS§S§i soud nevyhovél rekursu.

/ _ Divody:

Podminkou naroku podle § 1330 ob¢. zak. jest védomi nebo nutnost
védomi rozSifovatele, Ze skutednost jim rozSifovana jest nepravdiva,
tudiz i nepravdivost skute¢nosti t¢. Nepravdivym jest tvrzeni, jez od-
poruje skuteénému stavu, ne-pravni domnénce. Tvrzenim, Ze nékdo jest
otcem dit¢te, a¢ neni manzelem jeho matky, miize byti naffeny posko-
zen podle § 1330 ob¢. zak. jen jako tvrzenim, Ze obcoval neman?el%ky
s matkou ditéte v kritick¢ dob¢. Co do neplavdlvostn tvrzeni toho za-
leZi jen na diikazu této skuteCnosti neb6 jejiho zaporu, ne viak na tom,
7e matka byla v dob¢ souloZe a zrozeni ditéte manzelkcu jiného.

‘ Cis. 9580

Prejimateli zavodu (§ 1409 ob¢. zak.) kaze opatrnost, kdyz mu
prodatel o dluzich nic nesdélil, by se preptal na poméry a da: si pred-
loziti pritkazy o tom, Ze jsou dluhy zaplaceny, a by se zajistil za-
drzenim casti trhové ceny nebo jinakym zpiisobem pro pfipad, Ze by
,tomu tak nebylo. Nedbalost véfitele ve vymahani dluhu proti piivod-
nimu dluzniku nepfichazi tu v avahu.

(Rozh. ze dne 30. ledna 1930, Rv 1 247/29.)

alu]1c1 firma domahala se na zZalovaném prejimateli zavodu zapla-
ceni penize, jejz ji dluzil ptfedavatel zavodu. Procesni soud



