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Predpis § 29. j. n. plati také pro fizeni exekuéni. V §. 78 e f
‘jest sice stanoveno, jak daleko ustanoveni civilntho fddu v f#izeni
-exekuénim pouzita byn maji, aviak tyZ nevylucuje pouziti § 29. j. n.
‘v fizeni exekuénim. ~ Soud. adj. Rezba.

{

Roxsudecné mepoZivd stejného prdva xdstavniho s kapitilem

: ]a/vo utraty procesni a nemd se proto x vydraZku dotyéné kypothekz/
prirknoute.*)

Soudce exekuéni pominul v rozvrhovacim usneseni rozsudeéné,
kteréz finanénf prokuratura jakoZto souéastku ttrat hypotekarnimu vé-
fiteli S. B. ptitknutych a to v pofadi S. B-ovy pohledavky aviak -
‘s ptrednosti pfed kapitdlem i Groky k likvidaénimu stdni pfihlésila.

Na rekurs fin. prokuratury zemsky soud v Brné& usneseni
'v bodu tomto zménil a erdru z vydrazku v pofadi S. B-ovy pohle-
-davky a to v stejné fadé s pfisouzenymi tomuto ttratami rozsudeéné
pfitknul, ndsledkem cehoz S. B. o stejny obnos méné& obdrzeti mél.

Diavody:

Rozsudecné, kteréz ze soudniho vymahéni pohledavky S. B-ovy
'na exekucéné vydraZené nemovitosti véznouci vze$lo a platebnim
‘rozkazem poplatkového tdfadu bylo pfedepsédno, tvofi soudastku
utrat procesnich, jichZz zaplaceni rozsudkem Zalovanému A. H-ovi
uloZzeno bylo a na které se hypotekéml prava zastavni pro po-
hleddvku na kapitdle vaznouci dle § 16. ob..z. kn. a § 216.
-ex. f. spolu vztahuje.

Bylo tudiZ rozsudecné, kteréZ prvni soudce patrné nedo-
patr;mm pominul, v témZe potadi s titratami S. B-em pfihldSenymi
.prikazati.

Na dovolaci rekurs S. B..a nejvyssi soud obnovil rozvrhovaci
-usneseni prvé stolice.

o

: Divody:

§ Rozhodnuti soudu rekursniho neni v zdkoné odtivodnéno.
.Ze rozsudecéné, dluzniku A. H-ovi platebnim rozkazem poplatkového
fadu pfedepsané nepozivd samostatného prava zéastavniho na
vydrazené usedlosti, jest nepochybno a opak toho ani fin. proku-
raturou se netvrdi. Tato Zada uspokojeni z vydrazku pouze v po-
fadi tam zastavnim pravem zajisténé a dotyénym rozsudkem
ypfitknuté pohleddvky a to s pfednosti pfed kapitdlem a troky a
-odlivodiiuje toto své Zadani v rekursu tim, Ze rozsudeéné tvofi

*) Viz souhlasné rozhodnuti nejv. soudu z 29, prosince 1906, & 21,
.252. »Prdvnike« 1907 str. 546. )
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Cast utrat procesnich a témto dle § 16. ob. z. kn. a § 216. & 4.
ex. f. stejné prdvo zdstavni s kapitilem pfislui. O jaké zdkonné
ustanoveni{ se ziddand pfednost rozsudeéného pied kapitdlem a
aroky opird, viibec se neuvadi.

Jakozto procesni a exekuéni utraty lze vSak povaZovati
pouze vylohy, kteréz véfiteli s nucenym vymahdnim vzesly a
kteréz dle § 912. ob. z. obé. se jevi byti pfislusenstvim hlavniho
dluhu, coz vysvitd zejména téz z § 216. ¢ 4. véta 2. ex. ¥, kdez
stoji, Ze soudné ustanovené ftraty procesni a exekuéni, kteréz
z vymahéani nékterého z narokd pod €. 2. az 4. uvedenych vzeily,
stejné priority s kapitdlem pozivaji.

Ze vsak tento piedpoklad na rozsudené se nehodi, jest
ztejmo, jelikoz nebylo soudné& ustanoveno. Poplatek tento neni
viak viibec vylohou, kterdz by véfiteli vymahanim jeho pohledavky
byla vze$la. Nebot dle § 68. ¢. 5. popl. z jsou k bezprostied-
nimu zapravovdni poplatki z rozsudk@i sporné strany v tom
poméru povinny, v jakém byly k zapraveni soudnich dttrat od-
souzeny. Rozsudkem, o jehoZ rozsudecné se jedns, byl viak
zalovany A. H. vyluéné odsouzen, aby veskeré utraty sporu nesl,
procez spadd povinnost k zapraveni rozsude¢ného téZ vyluéné jen
na ného, nikoliv ale na Zalobce a hypotekarniho véfitele S. B.
Rozsudecné, o kteréz jde, netvofi tudiz ani astky utrat procesnich
a exekucnich, kteréZ véfiteli vzesly a s nimiZz jakoZto pfislusenstvim
dluhu hlavniho naloziti jest, procez jevi se pfikdzani rozsudecného
z vydrazku na ucet feCeného opravnéného jakoito v zikoné
neodlivodnéno, ano pfec na takovyto zplisob v pfipadé tomto-
zaplaceno by byti muselo v pravdé Zalobcem k tomu nepovinnym
- proti vyslovnému predpisu § 68. ¢ 5. popl. z To bylo by
ospravedlnéno jen tenkrate, kdyby dotyéné rozsudeéné mélo na
zazalované pohledavce zdkonné pravo zastavni. Tomu tak ale neni,
jelikoZ nemame takového ustanoveni zidkonného.*) :

(Rozh. z. 12. prosince 1906, & 19.809). kg

*) Tot by se disledné nesmélo rozsude¢né poéitati k utratdm sporu ani
tehda, bylo-li Zalobcem zapraveno z kontumaéniho rozsudku v kolcich,
kteréz Zalobce mus el vynaloZiti, aby pohleddvku svou vymdhati mohl, prave
tak, jako musel vynaloZiti kolky na Zalobu, protokoly atd. I tyto kolky na
poddni a protokoly musi Zalovany zvitéziviimu Zalobci dle zikona hraditi
pravé tak, jako kolek k rozsudku. Zapravi-li se ale rozsudeéné v kolcich neb
napotom u poplatkového tfadu hotové, nemiZze pro otdzku, patfi-li rozsudecné
k dtratdm, miti v§znamu praZddného; rovnéZ tak ne okolnost, ustanovi-li roz-
sudecné soud neb ufad poplatkovy. Rozsudedné ustanoveno jest v poplat-
kovém zdkoné a bud je soud vybird v kolcich neb poplatkovy tfad na
penézich. Kolky na poddni soud taktéZ s>neustanovujes¢, ani rozsudeéného v
kolcich zapraveného a pfece se tyto vylohy bezvyjimky k dtratdm poéitaji. Po-
vaZuji proto dlvody nejv. soudu ze pfili§ umélkované, nez aby mohly o sprdv--
nosti presvédditi. ' (Pozn. zas)




