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V rozhodnutich sludi z pravidla uvésti divody a pouZité zdkony. Pfi-
pousti-li se v3ak odvolani k vys8§imu ufadu, budiZ to pojato do vyfizent
s oznaCenim odvolaci stolice a lhity a budiZ podotknuto, Ze rekurs podati
dluzno u ufadu okresniho (okresniho hejtmanstvi) (§ 92 cit. instr.). Pred-
staveny ufadu podepise vymér, Zajde-li ho prekazka, neb je-li nepiitomen
aneb je-li misto jeho necbsazeno, podepise vymér ufednik predstaveného
zastupujici pfipojiv dodatek, pro¢ pfedstaveny podepsati nemohl (na pf.
»v nepfitomnosti, za pfiCinou za$lé prekazky«), (§ 101 cit. instr.).

IHI. Privo poplatkové,

Zékon poplatkovy odkazuje ohledné vymért na ufedni vyhotoveni
(p. s. 7 popl. z.). Nespadaji-li tedy vyméry obsahem svym pod p. s. 7
lit. @a—7% popl. z, nepodléhaji poplatku (p. s. 7 z) popl. z.), obsahuji-li
viak nalez, podléhaji poplatku kolkovému (pozn. 4 £) p. s. 103 popl. z).
Vymér, jimz se prohladuje odpor véfiteliv proti sméné pozemkd, urcenych
k hospodarskému zdélani, za bezutinny, podléhda témuz poplatku, jako
nalezy o Zalobach vyzyvacich (nyniurcovacich) (p.s. 103 4. popl. z. a zak.
ze dne 13. prosince 1362, § 12 zik., ze dne 6. Gnora 1869 ¢. 18 f. z.).

Vyméieni poplatkit viz Poplatky.

Vyminky.

[. Pojem.

Vyrazu »vyminka« uzivd o. o. z. v rizném vyznamu a sice:

@) ve smyslu »predpoklidani« neb »nileZitosti« (§§ 18, 29; nadpis
§§ 432, 627, 797 a 931 o. o z.);

4) ve smyslu »stanoveni< neb »ustanoveni« (§3 103, 105 o. o. z.);

¢) ve smyslu »dohodnuti« (§§ 894, 995, 1004 a nadpis k § 1336
0. 0. z);

d) ve smyslu »obmezeni« (§§ 800 a 815 o. o. z, v nichZ se ozna-
¢uje prihlaska aédicka s pravnim dobrodinim inventate, tedy obmezena
prihlaska dédickd co vyminecné pfihlaSeni se k dédictvi).

Dle Ungerovy definice jest vyminka v uZ$im slova smyslu »zavislost
vile k pravnimu jednani potfebné na skutecnosti subjektivné nejistée
nebo »zdvislost byti nebo nebyti pravniho jednani na skutelnosti urcité
okolnostir. I okolnost sama sluje vyminkou. V tomto poslednim smyslu
definuje 0. 0. z. v § 696 vyminku jako »udalost, na které je prdvo zi-
vislym ucinéno«.

II. Druhy vyminek.

1. Rozdil mezi vlastnimi a nevlastnimi -vyminkami jest pro
rakouské pradvo bez vyznamu, jeito zdkon poklada za vyminku kazdou
udalost, na které se Cini zavislou vile k pravnimu jednani potfebna. Dle
rak. prava jsou tudiz téZ t, zv. vyminky mlc¢ky uc¢inéné (conditiones
tacitae) pravymi vyminkami, jestliZe ten, kdo klade takovou vyminku, za-
mysli skute¢né uciniti existenci neb neexistenci pravniho jednani zavislou
na skutecnosti, jeZ jiZ samozfejmé plyne z povahy a podstaty pravniho
jednani. Jest otazkou skutkovou (quaestio facti), pokud se tyce, otidzkou
vykladu pfislu$ného projevua vile, slusi-li v konkrétnim pripadé pokladati
vytknuti takové samoziejmé okolnosti za viminku. Prakticky dfisledek jest
ten, Ze osoba, ktera nabyti chce prava zavislého na takové nevlastni vy-
mince, musi dokézati, Ze nastala skutecnost, jiZ nabyti jest podminéno a Ze
pfi dédickych institucich a legitech musi se obmysleny téZ splnéni takové
vyminky doZiti a v c¢as splnéni byti zpisobilym déditi, by mohl odkazu
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jemu zlstaveného nabyti a jej na své dédice pievésti (§ 703 o. o. z.).
Totéz plati o t. zv. vyminkdch nutnych a o vyminkach, kde se Cini
existence neb neexistence pravniho jedndni zavislon na skuteCnosti pfi-
tomné nebo minulé, jeito dle rak. prava neni ani objektivni nejistota ani
budoucnost udalosti podstatnou néleZitosti vyminky. Otdzku, chtéla-li se
skutecné vyminka poloZiti, nutno zodpovédéti se zietelem na zvlastni vyznam
uzitych slov v jich souvisiosti a se zietelem k okolnostem projev prova-
zejicim (§ 6 0. 0. z.). Dle toho sludi posouditi, je-li tu condicio neb pouha
occasio (rozh. ze dne 14. prosince 1871 ¢ 9954, »Gl. U.« ¢ 4360).

2. Rozezniavame dale vyminky kladné (affirmativné) a zaporné
(negativné) dle toho, vztahuji-li se vyminky na to, Ze nastane neb nena-
stane jista udalost.

3. Vyminky jsou odkladaci (suspensivni) neb rezvazovaci (re-
solutivni) dle toho, zavisi-li vznik neb trvani poméru pravniho na splnéni
vyminky.,

4. Jsou dale vyminky potestativni, nahodilé a smiSené dle
toho, zdvisi-li existence neb neexistence pravniho jedndni na vili vymi-
necné opravnéného neb osoby tfeti, na nahodé neb konecné jak na ndhodé
tak i na vuli osoby.

5. Zvldstni praktickou dileZitost ma rozdéleni na vyminky mozné
anemozné, Vyminka jest nemoZnou, kdyZ splnéna byti nemlZe na-
sledkem zdkont ptirodnich nebo pravnich; dle toho jest nemozZnost fysickou
nebo pravnickou. NemozZnost je bud ptfechodnou nebo trvalou. Rakouské
pravo zahrnuje dle svédectvi protokolit pod vyminkami nemoZnymi (pro-
tivou k vyminkam nedovolenym) jen vyminky fysicky nemoZné, jez bud
o sobé¢ aneb vztahem k vyminecné opravnénému odporuji nékterému fy-
sickému zdkonu pfiirodnimu. Okolnost, Ze uddlost za vyminku poloZena
pokldda se vSeobecné za nemoZnou, necini jiZ vyminku nemoZnou, jeito
je moZnym, Ze ten, kdo vyminku polozil, pokldda jeji splnéni dle svého
snad sprivného presvédCeni za mozné a Ze pripojenim vyminky chtél dat
podnét k jejimu splnéni.

6. RovnéZ velmi dileZitym je rozdil mezi vyminkami dovolenymi
a nedovolenymi. Nedovolenymi vyminkami jsou ty, jichZ obsah je za-
konem pfimo zakazan neb jei se ziejmé pri¢i bezpecnosti, vefejnému fadu
nebo dobrym mravim (§ 26 o. o. z.). Zdali vyminka je contra bonos
mores, posouditi slusi dle panujicich mravi a mravnich ndzort a neni tu
tedy stalosti. Nedovolenymi vyminkami jsou na pf.:

@) vyminka, Ze se bude kdo fiditi pti volbé manzela cizim dobro-
zdanim vzhledem k §§ 18, 47 a 52 o. 0. z.;

6) ze zméni neb nezméni naboZenské vyznani, jeZto dle &l 14 st.
z. z. ze dne 21. prosince 1867 ¢. 142 f. z. je kazdému zaruCena uplna
svoboda naboZenska a poZivani prav obcanskych je nezavislym na nabo-
Zenském vyznani a jeito dle zdk. ze dne 25. kvétna 1868 ¢ 49 f. z,
¢l. 4 muzZe kazdy, kdo dovrsil 14, rok véku svého, svobodné voliti nabo-
Zenské vyznani dle svého vlastniho piesvédceni a tato svobodnd volba je
po pfipadé Gradem chrianéna. Pfekonané ovsem jest stanovisko redaktoru
0. o, z., ktefi na pf. pokladali za platnou vyminku, »zustane-li A. Zidems,
»jeZto stat dopousti, by A. pfi svém naboZenstvi setrval a zakonodérce
nemuZe zakazati, aby mu byl odkaz proto odnat, ponévadZ prechazi k pra-
vému naboZenstvi« ;
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¢) vyminka, Ze néktery c¢len rodiny osvédci proti ostatnim Clenfim
zast (rozh. nejv. s. ze dne 3. prosince 1861 ¢. 7752, sb. »Gl U.« €. 1425);

d) vyminka, Ze nékdo neurc¢i pobyt sviij dle své volby, tedy Ze bud
bude bydleti stale v urCitém misté, neb Ze své bydlisté ucini zavislym
na libovili osoby tfeti, nebot to se pii¢i volnosti stéhovaci zarucené ¢l. 6
st. zdkl. zak. ze dne 21. prosince 1867 ¢. 142 . z.;

¢) zdkaz dany v poslednim pofizeni zakladatele svéfenstvi ve formé
vyminky rozvazovaci, Ze nesmi byti svéfenstvi vice zadluZeno, byt i po-
zd¢jsi snad zakon dovolil vétsi zatiZeni svéfenstvi, nebot vyminka takova
odporuje absolutni normé¢ § 635 o. o. z.;

/) zdkaz vyZivovati rodi¢e z dédictvi, nebof to pf'c se ustanoveni
§ 154 o. o. z. (rozh. nejv. s. ze dne 20, listopadu 1866 ¢ 10.194, sb.
»Gl U.« & 3626) a j. v.

7. Za zvlastni druh vyminky poklada o. o. z. vyminku, nevstoupi-li
urcitd osoba ve svazek manzelsky (§ 700 o. o. z.). '

IHI. Splnéni vyminky,

Kazdd vyminka bud pfesné splnéna; zavazku toho nesproStuje ob-
tiznost splnéni, Pouhd ochota ke splnéni nestaci (§ 699 o. o. z. a dv. d.
ze dne 16. listopadu 1826 sb. z. pol. sv. 54). TéZ nezletilec musi vy-
minku pfesné splniti (rozh. nejv. s. ze dne 2. kvétna 1877 ¢ 10.016,
¢asop. »Jur. Bl.« r. 1877). Divod zmateni splnéni je lhostejnym; téz na-
hodilé zmafteni splnéni vyminky ma v zapéti ztratu prava vyminecného
(rozh. nejv. s. ze dne 20. listopadu 1866 ¢. 9945, sb. »Gl U.« ¢ 2666).
Avsak nejde to tak daleko, Ze by nesplnéni pfipojené vyminky zbavovalo
dédice nebo odkazovnika neb vibec osobu vyminecné¢ opravnénou naroku
na pravo jim zlstavené, jestliZe osoba, jeZ jest pfi dostaveni se vyminky
povinna pozustalost vydati neb spiniti ndrok na vymince zavisly, nemoZnym
ucini dostaveni se vyminky, chtéjic se vymknouti svému zdvazku a zmafiti
vali toho, jenZ vyminku doloZil. Zmarteni splnéni vyminky v tomto dmyslu
ucinéné pokladd se za vinu osoby zavidzané. Osoba takova ruc¢i za nedo-
staveni se vyminky a je tudiZ nehledé k této okolnosti ve smyslu § 1323
0. 0. z. zavazana k plnéni (rozh. nejv. s. ze dne 20. zaf{ 1877 ¢ 6201,
sb. »Gl. U.« ¢ 6558). Splnéni vyminky potestativni osobou tfeti nestaci
(rozh. nejv. s. ze dne 23. ledna 1878 ¢&. 5101, sb. »Gl. U.« & 6812),

IV. Utinek vyminky.

Sporno, piisobi-li vyminka zpét. Unger soudi kladné, jak ohledné vy-
minky suspensivni, tak i resolutivni. Praxe je vSak opacného ndhledu a
odtvodnuje jej zvlasté §§ 1083 —1085 o. o. z. Mimo to zastdva se i mi-
néni stfedni, dle néhoz je otazka zpétného pisobeni otazkou skutkovou
(quaestio facti) a slusi ji v kazdém jednotlivém piipadé zodpovédéti dle
domnélé vile stran,

V. Bfimé pravodni.

Zalovany doka%, Ze pravo zalobcovo je vyminecnym (rozh. nejv. s.
ze dne 29, dubna 1856 ¢. 3276, sb. »Gl. U.« ¢ 193); vyminecné pfijeti
offerty dokaZ oblat (rozh. ze dne 27. fijna 1870 ¢ 2749, sb. »Gl U.«
¢. 3924). Splnéni vyminky dokaZ vyminetné opravnény (rozh. ze dne
25. srpna 1874 ¢&. 5525, sb. »Gl. U« ¢ 5454, ze dne 11. Cervna 1856
¢. 4845, sb. »Gl. U.« & 994 jinak rozh. ze dne 23. ¢ervna 1880 &. 7216,
sb. »GL U.« ¢& 8027). Je-li v titulu exekunim ucinéna vykonatelnost
naroku zavislou na tom, by opravn¢ny dokazal, Ze jistd skute¢nost na-
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stala, zejmena je-li zavislon na jistém predchazejicim plnéni exekventa,
budiz dokdzano listinami vefejnymi neb vefejné ovéfenymi, Ze se tak stalo
(8 7 &% 1)

VI Jednotlivé pomcCry pravni.

1. Pravo manZelské: Smlova manzelska doloZeni vyminky ne-
ptipousti, nebot zruena by tim byla bezpecnost obchodu a pomért rodinnych
a mimo to nedalo by se to srovnati s instituci rejstiiki o stava osobnim
(§§ 44, 45 a 59 o. z. 0.).

2, Prava vécna: TéZ prava vécnd lze vyminecné propujciti, pokud
se tyce, vyminkou suspensivni nebo resolutivni doloZiti; avSak proti tietimu
nabyvateli prava vécného plisobi vyminka takova jen tehda, kdyZ ji znal
aneb ji z knihy vefejné neb jinak seznati mohl (§§ 367, 456, 468, 527 0. z.0.)

3. Pravo dédické:

a) Byly-li ptipojeny k poslednimu natizeni vyminky

a) zcela nesrozumitelné (§ 697 o. o. z.);

3) nemoiné rozvazovaci (§ 698 o. o. z.);

) rozvazovaci nedovolené (§ 698 o. o. z);

0) vyminka, Ze dédic neb odkazovnik nema ani po nabyt¢ zletilosti
vstoupiti ve stav manZelsky, pokladaji se vyminky ty za nedoloZené. Toliko
osoba ovdovéla, ma-li jedno neb vice déti, musi tuto posledni vyminku
splniti. Platné lze pfipojiti vyminku, Ze nevstoupi dédic neb odkazovnik
v manZelstvi ¢ urCitou osobou (§ 7C0 o. z. o.).

ad 0) § 700 o. z. o. netykd se takovych opatfeni, jimiZ zlstavitel
prenechavd své manZelce poZivani celé poziistalosti neb nékteré cCasti jeji
neb odkazu s obmezenim na dobu vdovstvi neb stejnym zptsobem postara
se o jinou osobu aZ do jejiho statku (dv. d. ze dne 23. kvétna 1844
¢. 807 sb. z s.). Zemfou-li pozdéji déti, odpadd zakaz opétného vstoupeni
ve stav manZelsky dle zdsady: cessante ratione legis cessat lex ipsa (rozh.
nejv. s. ze dne 23. prosince 1862 ¢. 8251 sb. »Gl U.« ¢ 1618 kn. jud.
¢. 52). Pies ustanoveni § 700 o. z. o. sludi pfipustiti dédickou instituci
dcery ku vétsimu dilu jméni s vyminkou, Ze se neprovda, nebyl-li po-
hnutkou narizeni Gmysl dcefi manzelstvi zakazovati, nybrZ obava, Ze by
mohla ziistati neprovdanou a Ze by se ji nedostdvalo potfebnych pro-
sttedkli subsistencnich (rozh. nejv, s, ze dne 15. prosince 1857 ¢&. 10.779
sb. »Gl. U.« ¢. 487). Dobrovolné uznani pfipojené vyminky stavu vdovstvi
vylucuje pozdéjsi se dovolavani § 700 o. o. z.; nebot pfijeti vyminky,
kterym pozustaly manzel prohlasuje, Ze vzda se pfipadlého jemu dédictvi,
jestlize vstoupi v druhé manZelstvi, neobsahuje nic nedovolené¢ho a ne-
zakonného. Condicio viduitatis neni viibec absolutné nepfipustnou ve smyslu
§ 698 0. 0. z; § 700 je spie vyminkou z pravidla § 699 o. 0. z. a slasi
ho tudiZz presné vyklddati (rozh. nejv. s. ze dne 1. dubna 1857 ¢ 1978
sh, »Gl. U.« ¢ 327). Vyminka, Ze nékdo nevstoupi v manZelstvi do jisté
doby, se pfipousti, at neobsahuje-li in fraudem legis agere. Osobou ovdo-
vélou rozumi se jak vdovec tak vdova.

6) Odkladaci nemozné a odkladaci nedovolené vyminky
¢ini posledni pofizeni neplatnym,

¢) Neni-li jiného nafizeni zfstavitelova, neslusi vyminky rozdifovati
na dédice teprve po jinych povolané (§ 702 o. o. z.). Ten vSak, komu se
dostane ptirostem uprazdnéného podilu dédického, split vyminku, a¢ nejde-li
o Cisté osobni jednani ustanoveného dédice (§ 563 o. o. z.).
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@) K nabyti dédictvi zanechaného pod vyminkou odkladaci jest za-
potiebi; by obmysleny ptezil splnéni se vyminky a byl v ten cas zpiso-
bilym déditi (§ 703 o. o. z.).

¢) Pravni pomér pfi vymince mezi osobou obmyslenou a ji nésledujici
posuzuje se analogicky dle substituce fideikomissarni (viz Poddédic) (§§ 707
a 708 o. o. z.).

3. Pravo obligac¢ni: Ohledné vyminek pfi smlouvach plati po-
vSechné pfedpisy dané o vyminkich pripojenych ku poslednimu pofizeni,
avsak s tou modifikaci, Ze vyminky, jeZ se¢ pfi poslednim pofizeni pokla-
daji za nedoloZené (tedy vyminky zcela nesrozumitelné, rozvazovaci ne-
mozné, rozvazovaci nedovolené a vyminka nevstoupeni ve stav manZelsky
tfebas po nabyté zletilosti) ¢ini smlouvy neplatnymi (§§ 897 a 898 o. o. z.).
Neni vSak zapotfebi, by kontrahent dozil se splné¢ni vyminky odkladaci,
jezto pravo suspensivn¢é vyminecné ptichazi dle § 900 o. o. z. (protivou
k § 703) na dédice. Vyminka, kterou opravnény splniti nemuzZe, poklada
se ve smyslu § 914 o. 0. z. za nedoloZenou (rozh. ze dne 7. ledna 1869
¢. 1204 sb, »GL U.« ¢. 3234) Slib zaplatiti néco z ofekavaného dédictvi
je slibem ucinénym pod vyminkou odkladaci a musi byti splnén, kdyZ se
vyminka dostavila (rozh. ze dne 27. ledna 1880 ¢. 45 sh. »GlL. U.« & 8722).
(Vyminecné soudcovské pritknuti prava bylo dle § 248 starého s. f. nc
pfipustnym, jezto rozsudek vyminku obsahujici neni urc¢itym a vykonatelnym
a jezto vidy tfeba teprve pofadem prava vyfiditi otazku, zda-li se vy-
minka dostavila ¢ili nic [rozh. nejv. s. ze dne 13. srpna 1861 ¢. 5060
sb. »Gl. U.« ¢ 1373]). Zmareni vyminky miiZe k platnosti privésti ten,
v jehoz zajmu byla poloZena; v pochvbnosti plisobi vSak zmareni vyminky
pro oba smluvniky (rozh. nejv. s. ze dne 7. Cervna 1865 ¢. 4538 sb. »Gl. U, «
¢ 3217).

VII. Poplatky.

1. Osvobozeni od davky pro jiné predméty ji podléhajici neZ prilohy
jest bud bezvyminecnym neb vyminecnym, t.j. poskytuje se bud za vSech
okolnosti aneb jen potud, pokud jsou tu pfedepsané¢ naleZitosti. Nejsou-li
zde tyto nalezitosti, zaklada kazdé pouziti povinnost k zapraveni poplatku
(§ 12 popl. z.). O bezvyminecném a vyminecném osvobozeni od poplatka
a o jednotlivych ptipadech, viz ¢l Poplatky.

2. Pokud se tyce poplatkové povinnosti vyminecnych pravnich jednani,
dluZno rozeznavati mezi pravnimi jedndnimi, jez podléhaji poplatku pro-
centnimu a té€mi, jeZ podléhaji poplatku stupnicovému,

a) Poplatek procentni zapraven bud teprve, kdyZ se vyminka dostavila,
ovSem ozndmeni stail se v Cas (§ 44 popl. z.). TotéZ plati i o dédictvich neb
odkazech, jeZ teprve dostavenim se vyminky napadaji neb na jiné osoby
prechazeji. Nabyvatel véci ucii v 8 dnech, pocitajic ode dne, kdy zvédél,
ze udalost nastala, ozndmeni{ o tom tfadu povolanému k vyméieni po-
platkti. TyZ zavazek jest ulozen pfi privnich jedndnich téZ druhé strané
a zemfela-li, jejim dédicim a pfi vécech, jeZ dle ustanoveni smlouvy
darovaci nebo posledniho pofizeni prejiti maji s osoby jedné na osobu
druhou, osobé a nezije-li jiz tato, dédicim této osoby, od které véc pte-
chazi na osobu jinou. VSechny tyto osoby jsou pravy rukou nerozdilnou
ze Skody, jeZ vzejde statnimu pokladu nesplnénim tohoto zdvazku. Spréiva
finanCni jest za vSech okolnosti opravnéna Zadati zjiSténi eventuelniho po-
platku soudnim sloZenim neb jinym zplsobem na osobé, od které piejiti
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ma véc na osobu jinou, jestliZe se dostavi vyminka odkladaci (zak. ze dne
13. prosince 1862 ¢. 89 f.z. § 16). Prevezme-li nékdo zavazek »po zru-
seni manzelstvi«, je tu vyminka odkladaci a slusi uZiti § 10 zak. ze dne
13. prosince 1862 ¢&. 89 f. z. (rozh. spr. s. ze dne 12. kvétna 1891 & 5954).

0) Co se tye poplatku stupnicového pokladaji se pravni jednani vy-
mine¢nd za bezvyminec¢na, ponévadz § 15 popl z nerozeznavd mezi
plnénimi vymine¢nymi a bezvymine¢nymi a § 10 zdk. ze dne 13. prosince
1862 nepfipousti extensivni interpretaci, pokud se tyce analogické uZiti
(rozh. spr. s. ze dne 15. Cervence 1879 ¢. 541, ze dne 19. zaii 1879
¢. 557, ze dne 21. fijna 1879 ¢, 593 a ze dne 13 kvétna 1890 ¢, 5311).

Vyminky drazebni.

Vyminky draZebni jsou nabidkou, jejiZ ptijeti uskutecnuje se
priklepem tomu, kdo nejvice poda. Navrh vyminek draZebnich lze pftilo-
Ziti jiz k navrhu na povoleni drazby. Nestalo-li se tak, nafidi se exekven-
tovi, jakmile dojde protokol o popsani a odhadu nemovitosti, by v urcité
lhtité predlozil soudu exekuCnimu navrh draZebnich vyminek, neb by se
do protokolu problasil o draZebnich vyminkach, jinak by f{izeni drazebni
bylo zruSeno. Usneseni, jimZ se vymahajicimu véfiteli uklada, by ptedlozil
navrh draZebnich vyminek, neb dal pfisluéné prohlaseni do protokoluy,
rekursem odporovati nelze (§§ 145, 239 ¢ 4 ex. f.).

Drazebni vyminky obsahujtei:

1. zfetelné oznaCeni nemovitosti se struénym uvedenim piisluSenstvi,
které s ni ma byti ve drazbé prodano a pfi drazbé podild nemovitosti téz veli-
kost podila;

2. ustanoveni o zplsobu a vysi jistoty (vadia), kterou draZitelé maji
sloZiti. V. podminkach draZebnich muZe téz soudce, jenZ fidi rok drazZebni,
byti zmocnén, by vymahajicimu véfiteli, jestliZe by se drazby =zacastnil,
neb drazitelim, pro néZ vaznou na nemovitosti pohledavky knihovné zji-
5téné, zcela neb z Casti prominul zi#iditi zvlastni jistotu (§§ 146 ¢ 1 a 2
a 147 ex. 1.);

3. oznaceni sluZebnosti, vyménkl a jinych bfemen nehypotekarnich,
jez musi vydrazitel pfevziti bez zapolteni do nejvyssiho podani;

4. nejnizi podani. To budiz &iselné uvedeno (§§ 146 ¢ 4 151 ex. t.);

5. ustanoveni o tom, jak méa byti nejvyssi podani zapraveno;

0. Cas, jimZ prechéazeji nebezpedi, uZitky a bfemena;

7. ustanoveni o Case a podminkdch, kdy a za kterych bude nemo-
vitost odevzdana vydraZiteli a jeho vlastnické privo do knih vloZeno
(§§ 146 ¢ 1—7 a nn ex. t.). Pecdotknouti sludi, Ze dojde-li k drazbé
opétné (relicitaci; viz ¢l Relicitace), poloZi se ji za zdklad draZebni vy-
minky pro prvni drazbu stanovené s tou viak tuchyikou, Ze nejniz&i po-
dani tvori vidy pfi relicitaci polovici odhadni hodnoty nemovitosti a jejiho
piisluenstvi (§ 154 odst. 3 ex, ).

Vyhovuji-li draZebni vyminky exekventem navriené, pfedpisim za-
konnym, schvéli je soud exekuc¢ni bez ptedchoziho Ustniho jednani. Jest-
liZze vSak exekvent Cinf ndrok podle zdkona pfipustny, by stanoveny byly
vyminky draZebni tuchylné, poloZi soud exekuc¢ni rok k ustanoveni dra-
zebnich vyminek. Zakon totiZ pfipousti od pfedpisi tyto uchylky:

1. ohledné vys$e vadia;

2. souhlasi-li opravnény, muZe soud zméniti zakonné piedpisy o tom,
jak naloZiti slusi se sluZebnostmi, vyraénky a bfemeny realnimi(§ 150 ex. {.);
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