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s podminkami dle § 15. a 16., avSak tam obhajce musi byt,
zde vSak nikoli. K tomu ve sporu takova pfisnost, obhajce
musi byt, i kdvZz véc je naprosto vyloZzend na pf. je tu
trestni rozsudek nebo lékarsky prokazand choromyslnost,
a musi proti viemu pravu podavat odvolani, zde vsSak zi-
stava soud upIn¢ bez kontroly, takZe kdyz ob¢ strany
s rozlukou souhlasi, miZe ji, kdyvby snad byl trochu laxni,
povoliti i beze vSech ostatnich ziakonnvch podminek, nebof
neni, kdo by to karal. Tu rozluka tak lehka jest¢ se ulehluje,
tam tak t¢zka jeSté se prit¢zuje. Jsme proti zbyteCnym ob-
tizim, ale pro ncelnou kontrolu.*)

PRAKTICKE PRIPADY.

Prispévek k vykladu § 269 obc. z.

K nivriiun A. M., rolnika, t. ¢. invalidy v P. — N., ustanoven
pro spravu jcho iméuni opatrovnik J. H.

Rekursu manzelky mnavrhovatele na zruSeni opatrovnictvi
nevyhovéno.

Divedy: StéZovatelka nemiiZze se — pokud se tyCe osoby
a majetku navrhovatele — opfiti o zZadné zakonné ustanoveni,
které by ji k stiZznosti v zajmu jeiiho manZela opraviiovalo.

JeZto sama doznava v souhlase s F. K., délnikem na spo-
le¢rém hospodafstvi, Ze s nim Zije na hospodaistvi tom v kon-
kubinateé, Ze s nim ma nemanzelské ditko, kdezto jeii manzel, dle
vysledku konanc¢ho Setfeni je valeCnym invalidou, jemuz odiata
bvla noha a nachazi se v lékarském oSetfevani v P.—N,,
je diivodnid obava, Ze sprava majetku navrhovatele by fimy
utrpcti mohla.

Praveé chovani stézovatelky je diivodnou a spravedlivon -
pric¢inou, icZ iciiho manzela k tomu méla, aby pozadal soud o zfi-
zeni opatrovnika pro své s ni spoleCné jméni

Navrhovateli jest fysickym jeho stavem znemoZnéno, aby
se o spravu svého iméni staral, pouhy plnomocnik jeho by pak
sotva stacil, aby spravu majetku ze zmin&nych pomérit mohl
sledovati a kontrolovati.

Jest tudiz ziizeni opatrovnika v ustanoveni § 269. obg. z.
k Z4dosti samého vale¢ného invalidy zaiisté odiivodnéngm.

*y Pozn. red. Rozh. nejv. s. p. autorem dodatkem p¥Fipojena
uvefeinime pro nedostatek mista az v pristim sesité.
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Ustanoveni to je vieobeenym. kdeZto pfipady v § 270. obg,
z. imenované, jsou jen prikladmo uvedeny.

Nejvys§si soud odmitl dovolaci rekurs stéZovatelky,
usneseni obou niz$ich soudit v$ak z povinnosti tfadu zrusil.

- Diivody: Co do oprdvnéni stéZovatelky k dovolacimu re-
kursu neni tu podminek § 16. cis. pat. z 9- srpna 54, ¢, 208 f. z.,
za kterych piipustna jest stiZnost proti konformmimu usieseni
druhé stolice.

Je7to vSak zakonny dfvod pro ziizeni opatrovnika nevy-
chazi ze spisii na jevo, byla usneseni obou niZSich stolic zruSena.

A. M., zfidil pro provedené Fizeni zmocnénce.

Tim jest prokazano, Ze mu choroba nevadi, by se ¢ své
véci sam, byf i prostfednictvim zmocnénce postaral.

Pri¢iny pro opatrovnika tedy neni.

Rozhodnuti mnejvyssiho soudu z¢ dne
25 listopadu 1919, & RI., 117/19.

Dr. Jos. Stokr.
Prispevek k §u 379 ex. #. Die toholo ustanoveni nestaci —
oproti ustanoveni §n1 381 ex. ¥, — obava objektivnihn
zmarent nebo stizeni vvmahant pohledavky. zefména pouhé
podexveni z wléku. Nestalt také pouhé podani Zaloby, by
m osvédcen byl narvok.

Neivyssi soud nevyhove! dovolaci stiZnosti do usneseni re-
kursniho soudu, iimZ bvlo povolujici vsneseni soudu I. stolice
zménéno a navrh na povoleni prozatimniho opatfeni zamitnut —-
.Z t€chto divodi:

Die § 379 ex, f. jest predpokladem prozatimniho opatfeni
nebezpecenstvi, jeZ spoCivd v chovani divzrikove, al iiZ
v jednani neb opomenuti néjakém jeho, iimZz by mohla byti pfi-
voddna ndiakd zmna v majetkovych pom&rech dluZnikovych
ohroZujici navrhuiiciho véfitele.

Nestadi tedyv — oproti ustanoveni § 381 ex. . —- obava
objektivniho zmafeni nebo stiZzeni pfi vymahani pohledavky,
nybr? vvZaduji se osvddeeni. Z¢ praveé dluznik chce jednani, z né-
hoZ by vypl¥valo zmafeni nebo stizeni vymahani pohledavky,

StéZovatel mini, Ze staCi k osvédceni nebezpeCenstvi, pro-
pustil-li trestni soud, u néhoz se vede trestni fizeni proti obéma
povinnym, oba z vysetfovaci vazby proti sloZeni kauce. Aviak
7 této okolnosti ide na jevo pravy opak, vidyf tim, Ze trestni
soud ie propustil z vySetfovaci vazby uvalené na né pro pode-
zieni Gitdku, tfeba oroti sloZeni kauce, dal na jevo, Ze je prave



