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7) Vileici strany nesmi se v jich pravidelnych vileénych vykonech
mimo Gzemi neutralni rusiti, a opatfeni jich jako na pf. effektivni blokddu
jest Setfiti (viz ¢l. Blokada).

g) Stat neutrdlni nesmi valéicim stranidm dovoliti vykon suverenich
prav na svém ftzemi, jako zvlasté verbovini a odbyvani soudd lapacéskych.
Souhrn povinnosti neutrdlniho tGzem{ da se tudiZ v celku naznaciti jako
netrpéni Zaddného bezprostiedniho nepfitelského cinu kterékoli ze stran
valticich proti ostatnim v tizemi neutralnim a v opomenuti kaZdé positivni
podpory, kterou by se wtocny neb obranny systém valcicich stran po-
siloval.

3. Povinnosti pfislu§nik statu neutrdalniho: Pro pfi-
sludniky statu neutrdlniho plati v celku tyté# zasady, nebof jakoli zésady
o neutralit¢ v prvni fadé stith jako jednotlivych podmétd priva mezi-
narodniho se dotykaji, jsou nicméné i jich podanni povinni zisadami témi
se fiditi a stidty své v tom sméru podporovati. OvSem jsou projevy sym-
patii s jednou neb druhou stranou valcici tplné¢ svobodny a nejsou pravni
zdkazy takovych projevi ani pfipustny ani G¢inny. To plati zvla§té o tisku
v tizemi neutrdlnim. Ani to nelze povaZovati za poruSeni neutrality, kdyZ
jednotlivi poddani stitu neutradlniho dobrovolné vstupuji v fady bojujicich
anebo kdyZ s nékterou z vale¢nych stran obchody dodavaci nebo zapijcky
vzaviraji, ac¢-li oviem neni tu cinén narok na zvldstni ochranu statu ne-
utralniho.

IV. Priava neutrdlnich statt jsou podminéna nejvétsi ne-
strannosti.

1. Statu neutrdlnimu musi zaruéena byti nedotknutelnosf.

2. Valcici strany maji se zfici Gplné neutrilniho tzemi k Gceldm va-
lecnym, kaZdé dotycné poruSeni oprdviluje neutrdlni stit brannou moci
na odpor se postaviti po pfipadé 1iplné zadostucinéni Zadati.

3. Neutrdlni tzemi plati pro tuto svoji neporusitelnost zirovein za
asyl, do kterého se mohou poddani stith valcicich utéci, ano i uprchly
sbor jest zde v bezpeci; neutrdlni stit ho pouze odzbroji a o to se po-
stara, by se sbor zase neseSel, aby se nestalo tak tzemi neutrdlni stfe-
diskem pro vypady na nepfitely.

4. V nepfatelském tzemi nesméji staty val¢ici s poddanymi stitu
neutrdlniho vzhledem k jich osobé€ a jich movitému jméni (zvlasté také
lodi) nepfatelsky jednati, pokud by se tito nepfatelstvi nedcastnili.

5. Nemovité statky poddanych statéi neutrilniho leZicf v tzemi ne-
nepfatelském jsou viak danim vile¢nym podrobeny.

6. JestliZe obyvatelé stitu neutrdlniho z dbvodu lidskosti opétovné
val¢icim strandm vyhody z nouze poskytuji, nepfindleZ{ stranam val¢icim
Zadné zavazné pravo na to, al nezavéazali-li se k tomu pfisludnici stitu
neutrdlniho smlouvami nebo jinymi prohldsenimi.

Neznalost prdva.

I. Vieobecné plati pro veSkeré obory privni zasada, Ze Skodlivé
nasledky s nedetfenim zdkonnych pfedpisti spojené nastanou té% tehdy, uda-li
se poruseni zdkoni z neznalosti prava. KaZdy vyhliSeny zdkon musf
Gcinkovati a okolnost, Ze se nékdo neobeznimil se zikonnymi ustanovenimi,
netvoii diivod omluvny, pakli se dopusti poruZeni jich. Jestif spi¥e kaidy
nasledkem autority obsaZené v zdkonech povinen, aby si zjednal patfi¢énou
znalost ustanoveni zdkona; S$kodlivé néasledky neodvrati z pravidla ani na-
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prosta neznalost privni normy, ani nepravé posuzovéni jeji (omyl pravni).
Pravni ¥ad pohliZi na neznalost prdva jako na nedbalost (culpa), jejiZ na-
sledky nese ten, kdo se ji dopusti, Zisada tato vyplyvajici ze spravedlnosti,
toho vyZaduje, aby kaZdému stejného prava se dostalo. Z toho pak plyne
nezbytné, aby kaZdy bez rozdilu Setfil zdkona i prava, a aby kaZdy znal
platné privo i zakon. ’

I. Pravo soukromé.

Co se tyle prava soukromého, hlasid § 2 o. 0. z. zdsadu, Ze, jakmile
jest zdkon ndleZité prohliden, nikdo nemiie se omlouvati, 7e zdkon ten
neznd, Tento pfedpis plati vS8ak netoliko v oboru obcanského zikona,
nybr? vztahuje se nepopiratelné na viechny obory pravni prava soukro-
mého i vefejného, materielntho i formélného. Pfi tom naskytuji se tyto
otazky :

1. Otazka, méa-li zékonnd neznalost nafizeni tytéZ zhoubné nasledky
jako neznalost zdkonnych norem, resp. miZe-li se nékdo odvolavati na
neznalost nafizeni. OvSem mluvi § 2 o. o. z. toliko o zakonech, neZ v dobé¢
vydani o. o. z. poZivala nafizeni té%e moci a ulinnosti, jako zdkony samy.
Nelze viak v té pficiné vytknouti vSeobecné pravidlo, nybrZ tfeba od
piipadu k pfipadu zfistaviti soudcovskému posouzeni, pokud dluZno brati
zietel dle povahy vécia danych pomérid k nezavinéné neznalosti takovychto
soudnich neb tufednich publikaci; pfi tom poukazuje se pravem ku &L 7
zakl, zak. stit. ze dne 21. prosince 1867 &. 144 f. z., dle néhoZ soudové
maji rozhodovati o platnosti nafizeni v zdkonném pofadu instanci.
Z tohoto zasadncého ustanoveni vysvita, Ze lze odporovati pravni Gcinnosti
nafizeni byt i vyhlaSenych a Ze soudci naleZi zkoumati, je-li nafizeni v sou-
hlasu se zikonem, nei opird-li se nafizeni pfesné o zikon a bylo-li ndle-
#ité prohlaSeno, pak jest zidvaznou normou, jiZ dluZno Setfiti (viz téZ ¢l
Prohla$ovanf zdkonii). V tomto pfipadé jest nidmitka neznalosti nafizeni
pravé tak vyloucena jako neznalost zakona.

2. Ukinky neznalosti zdkona. Privni Gtinky jedndni pravniho
vzchdzeji, nehledé k nimitce neznalosti prava nebo priavniho omylu. Jina
jest otazka, nespociva-li v neznalosti zakona provinéni zavazujici k nihradé.
Rozh. ze dne 8. ledna 1885 & 14275 sb. 10369 tuto otdzku rozhodlo
zaporné, jelikoX k nahradé Skody zapotiebf jest bezpravného Cinu a viny,
a jelikoZ v pochybnosti plati domnénka, Ze Skoda vznikla bez viny; vSak
naproti tomu dluZrno uvéZiti, e § 1297 o. o. z. poklddd ndrok na ndhradu
i tehdy opriavnénym, kdyZ se odvolivd 3kifidce na neznalost zidkona, jak
konstatuje rozhodnuti ze dne 13. dervence 1859 sb. »Gl U.« & 833,
které jest v odporu s citovanym rozhodnutim; dluZnof stejnym privem
miti za to, Z%e ten, kdo jedna z neznalosti zikona, opomenul Setfiti onoho
stupné opatrnosti, ktery se 2ad4 pfi obycejnych schopnostech a Ze mu
tudi¥ nedopatfeni pfidisti dluZno, jez ho pravé tak k nadhradé zavazuje
jako v jinych pfipadech opomenuti potfebné péce a pozornosti.

3. Sporna jest otdzka, maji-li ediktdlnf vyhlasky soudi a Gfadi
tyZ privni acinek jako vyhliSené zikony a nafizeni. Rozhodnut{ ze dne
12. za# sb. »Gl. U.« & 1386 podotykd, Ze nelze ptikladati vyhlasce
o prodlouZeni porufenstvi udinek zakonné publikace a rovnéZ konstatuje
rozh. ze dne 12 zaff 1861 & 5529 sb. 1386, Ze se nevztahuje piedpis
§ 2 o. o. z. na ediktdlni vyhlddky, odporuje v3ak rozh. ze dne 13. srpna
1872 ¢& 8315 sb. 4684. Nelze oviem pokladati ediktalni vyhlasky za
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publikace zdkonnych norem ve smyslu § 2 o. o. z, nybrZ dluZno spiSe
uvaziti, zdali byl edikt publikovan tim zpiisobem, Z¢ mohl a musil v obecnou
znamost vejiti, tak Ze neznalost jeho je téméf vyloucena.

IHI. Vyjimky.

Ze zasady § 2. vytykd o. o. z. v né¢kolika piipadech vyjimky. § 326
ustanovuje: Z omylu ve skuteCnostech nebo z neznalosti pravnich pfed-
pisi miZe né&kdo byt nepofiddnym driitelem a pfece poctivym. TaktéZ
vyhrazuje § 1431 omylu pravnimu pravni ndsledky. Rozh. ze dne 18. listo-
padu 1884 ¢. 11.258 sb. 10.250 pfihliZi k cizincové neznalosti rakouského
prava manielského — oviem pfi tom jest nanejvySe sporno, zda vidi ci-
zinci toto pravidlo smi stiti se vyjimkou. TéZ pfi poslednim pofizeni,
spociva-li vile zhstavitelova v omylu pravnim, nesmél by takovy omyl zi-
stati nepov§imnut, jeZto testament tfeba vykladati dle amyslu zlistavitelova.
Vsak ve vSech ptipadech, kde vyjimec¢né zdkon pfihliZi k pravnimu omylu,
¢ini tak patrné ze sluSnosti. JeZto v3ak vyjimky tfeba vyklddati pfesné,
nepfipoustéji tyto vyjimeéné piipady analogického pouZiti a nelze tedy
neznalost prava a pravni omyl dale rozdifovati, neZ zdkon sam dovoluje.

IV. Prdavo trestni.

Trestni pravo vyluduje rovnéZ neznalost zdkona. NemuZef se nikdo
omlouvati neznalosti trestniho zdkona ve pficiné zloinfi, pfecint a pfe-
stupkd (§ 3 a § 233 tr. z.). Neznalost trestni prdvni normy nalefité vy-
hlasené neomlouva ani tehdy, zdrZoval-li se pachatel v dobé vyhlaSeni
mimo obvod na$eho stitu (rozh. ze dne 23. Ginora 1891 ¢ 9665 ¢&. sb. 1306;
v témZe smyslu rozh. ze dne 23. finora 1891 & 9666). Neznalost usta-
noveni trestniho zdkonnika vojenského neni ani u osob, jeZ naleZejf stavu
civilnimu, diévodem trestnost vyluéujicim (rozh. ze dne 18, fijna 1877
¢. 6154, ¢. sb. 158 a ze dne 26. tnora 1882 ¢&. 14.534). Trestn{ zdkon
dopousti mnohé vyjimky z vytéeného pravidla:

Na neznalost pravnich ndsledkd zlodinu (§ 26 a nasl. tr. z.) miZe se
obvinény odvolati nehledé¢ k zdsadé § 3 tr. z., zplisoben-li neznalosti omyl
ve smyslu § 2 lit. e) tr. z. (rozh. ze dne 6. kvétna 1889 & 14.367 ¢&.
sb. 1238). JestliZe se udal omyl, ndsledkem jehoZ ¢in nejevi se byti zlo-
¢inem, nelze doty¢né jedndni neb opomenuti za zlocin pfitisti (§ 2 lit. e). Pi
tom dluZno vSak rozeznavati, vznikl-li omyl z neznalosti trestniho zdkona
o zlo¢inech nebo z neznalosti jiného zakona. Pivy druh omylu nevyluduje
zly Gmysl a neomlouva (§ 3), oviem ale omyl tykajici se jinych zdkonnych
ustanoveni, neznalost jinych zadkonii jest tudiZ na roveil postavena omylu
skutkovému (viz Herbsta, str. 67). Souhlasné s timto stanovi rozhodnuti
kass. dv. ze dne 3. bfezna 1879 ¢. 13.451, Ze neznalost nebo nespriavné
pojeti predpisti, kteréZ nepatf{ v obor trestnfho zikonodarstvi, zpisobuji
beztrestnost, nebo mensi trestuhodnost, jestliZe vyvolaly v jednajicim omy}l
v onéch momentech ¢inu jeho, jeZ v pravu trestnim jsou zavaZny (rozh.
ze dne 3. bfezna 1879 ¢. 13.451). Tak na pf. poklada-li se Skidce cizi
véci (tfeba syn, jednatel anebo domnély budouci dédic vlastnfka) za oprav-
néna, aby s ni nakliddal jako se svym vlastnictvim, neni tu skutkové po-
vahy deliktu § 85 tr. z. (rozh. ze dne 31. fijna 1890 ¢&. 7169, & sh. 1364).
Tolikéz nepfi¢itime vydirdni (§ 98 tr. z.) a obZalovany jest zodpovéden
pouze za vieliké ndsili, jednal-li v dobrém pfesvédéeni, Ze na vynucené
plnéni (trpéni nebo opomenuti) ma privo (rozh. ze dne 20. kvétna 1879
¢ 2815 ¢, sh. 202, ze dne 30. prosince 1881 & 10.512 & sb. 401 a jiné).
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V. Trestni pravo dichodkové.

Trestni zdkonnik dichodkovy nedopousti rovnéZ omluvy z neznalosti
prava (§ 13).

Normy jurisdikéni.

Jurisdik&ni normy obsahuji zdkonni ustanoveni o obvodu pfisobnosti
a o pfislusnosti soudii; déli se na civilni jurisdikéni normy, které se tykaji
obcanskych pravnich zéleZitosti, a na vojenské jurisdikéni normy, jeZ vzta-
huji se na pfisobnost vojenskych soudi.

I. Civiln{f jurisdikénf normy.

1. Objem. Platné civilni jurisdikéni normy upraveny jsou patentem
ze dne 20. listopadu 1852 & 251 f. z. a plati ve v3ech zemich v Fifské
radé zastoupenych, dile téZ ve pfiiné vojenskych osob jak v Cinné sluzbé
tak i mimo ni, jakoZ i ve pfiiné aerdru v zaleZitostech vojenstvi (§ 9
zdk. ze dne 20. kvétna 1869 ¢ 78 f. z.). Pro Dalmacii vydiany byly
zvlastni jurisdikéni normy patentem ze dne 20. listopadu 1852 & 261
f. z., které vSak aZ na nepatrné vyjimky srovndvaji se s jurisdikinimi
normami pro statni zemé rakouské. Pfedpisy civilnich jurisdikénich norem
plati té% pro soudy konsulirni (§ 8 naf. ze dne 31. bfezna 1855 ¢&. 58
f. z.). Z ustanoveni jurisdik¢nich norem vyjmut jest soud nejvy3siho dvor-
niho marsalka, pro ktery vydana byla zvlastni ustanoveni (¢l. V. vyhl, pat.
k civ. jur. norm. a ¢ IIL vyhl. pat. dalm. jur. nor.) (viz ¢l Soud nej-
vy$sfho dvorntho marsalka). Jurisdikénf normy netykaji se tmluv s cizimi
staty ve pficiné soudnictvi uzavfenych (¢l XII. cit. vyhl. pat. a €. VIIL
dalm, jur. nor). Radou pozdéjsich zdkonfi vydanjch o zvlitnich sporech
pravnich byly jurisdikéni normy je$té dale pozménény, resp. doplnény,
zvlasté fizenim bagatelnim, upominacim a sménecnym, daile fizenim o pro-
hld%eni za mrtva, f4dem knihovnim (amortisace starych pohledivek a soud
Zaloby o spravu), konkursnim fddem, fizenim ve vécech nespornych aj. v.

2. Rozd¢lend. Civ. jur. normy z roku 1852 déli se na 6 dila;
prvni dil pojednava v §§ 1—12 o soudnictvi viibec a uvadi tyto vse-
obecné zédsady: '

@) Soudy maji z Gfedni povinnosti strany odmitnouti, je-li nepfi-
sluSnost jejich zfejmd, a to a) kdyZ sice doty¢nad zaleZitost pfed soud na-
leZi, avSak doZadany soud ve pfi¢in€ osob nebo pfedmétu zfejmé jest ne-
pfisluinym a ) jsou-li pfisludnymi dfady politické, jako pfi osobovani
si Slechtictvi, expropriaci, ve pfi¢in€ naroki na ndhradu Skody pfi
vécech posStovnimu tGfadu k dopravé svéfenych (fad poSty jizdni ze dne
12. cervna 1838 sb, z. s. ¢ 280, § 45), ohledné privilegii, dile ohledné
nirokdi na ndhradu za zvifata na Wfedni rozkaz zabiti dle zikona
o dobytéfm moru (vyjma vzteklinu), rovnéZ pti sporech o zavazcich tyka-
jicich se Gceld kulturnich; pfed thrady politické nalezi dale naroky o na-
hradu 3kody zplisobené zvéfi nebo honbou, vyméfeni poplatkii schovacich,
viechny zaleZitosti tykajici se uZivani a branéni se voddm, spory a po-
jistné mezi majiteli zivodd a bratrskymi pokladnami i jich pfislusniky,
Zaloby silni¢nich stavebnich orgénii, spory, jeX dle zvliStnich ustanoveni
vyhradné pfislusi pfed soudy rozhod¢i (nemocenské pokladny, tstavy po-
jisfovaci).

0) Nesezna-li nepfisluinost soud sim, miile Zalovany nepfisluinost
soudu namitati (§ 2). :



