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Divody:

Drazebni fizeni dle § 352 ex. ¥ jest ve sv¢ podstatd Fizenim exekuc-
nim, jezto se jim realisujc privoplatny rozsudek, uklidajici strand povin-
nost, svoliti ku zruSeni spoluvlastnictvi nemovitosti, nyni do drazby da-
nych. Plati tudiz pro Fizeni teto zdsadnd  piedpisy  exchucniho  Fadu
N l‘i‘C‘llylk()ll, v § 352 ex. . vyslovn® vytéenou, 7e totiz ukony upravenc
v 88 273 az 280 nesp. Fiz. ze dne 9. srpna 1854, ¢is. 208 . zak. Fidi se
ttmito predpisy. Z toho plyne, Ze pfipustnost dovolaci stiznosti dluzno
posuzovati dle zdasad exckuénilio Fadu a plati tedy ustanoveni § 528 ¢. ¥, s,
pro cxckudni Fizeni té7 piijaté (8 78 x. ). dle nchoz proti rezhodnuti
soudu drulié stolice, kterym bylo potvrzeno usneseni soudu prvého. jest
dovolaci stiznost nepfiprstnou.

Cis. 2045.

Nepripustnym jest dovolani do srovnalych rozsudki nizSich soudii
ve véci do 1.000 K, rozhodl-li prvy soud druhym rozsudkem z jinych di-
vodu, nezZ ohledné kterych projevil odvolaci soud ve zrusujicim rozhodnuti
pravni nazor.

(Rozh. z¢ dne 22, listopadu 1922, Ry 1 321:22))

NejvysSs$i soud odmitl dovoldni do potvrzujiciho rozsudhu odvo-
laciho soudu ve vécd, ceeneéné na 1.0CO K.

Divody:

Priavem poukazuji zalovani v Covelac! odpovddi na to, ze je pochybno,
zda dovoldni je pripustnymn, Usnesenim odvolaciho soudu ze dne 18. ¢ervna
1921 zruSen byl prvy rozsudek pryvcého soudu ze dne 7. dubna 1921, Soud
odvolaci v ném proukazuje na te, 7¢ 7alobee dovozuje vlastnictvi z okol-
nosti, v Zzaloh¢ tvrzenyeh, a opird ic o pfedpis § 418 ohé. zik., nesdili
pravniho nazoru prvého soudcee, dle nchoz rozhodl. Ze dle prukazit Zalo-
vanymi predloZzenych, viastnictvi ke sporndé chalupé nabyli Zalovani a 7c
nepravem se Zalobce proti nim vlastnictyvi domwdhda,  prokazuje  pouze
slab$i pravo. nez-li prokdzali Zalovani, a narizujc soudu prvémn by
o skutkovych okolnostech, tvrzeuych oblma stranami o nabyti viastnictyi,
udinil patficnd skutkova zjiisténi a pak znova rozhodl. Druhym rozsudkem
zamitl soudce zalobu z diivodu, 7¢ Zalebee neprokiazal ndlezZitosti nabyti
vlastnictvi ve smyslu § 418 ob¢. zdk. Tento rozsudek odvolaci soud nyni
napadenym rozsudkem potvrdil. Z toho patrno, 7¢ novy, druhy rozsudek
soudu prvého zamitd Zalobu z duvodu zeela novych, ne7 se stalo v prvém
icho rozsudku. z duvodu, o nichz soud odvolaci ve svim zrefovacim
wsneseni pravniho ndzoru niiak neprojevil a prvy  soud nijak nevaza!
(§499 odstavee druby c. F. s.) a Ze tedy v tom sméru jde o rozhodnuti
dvou stelic, na sobé¢ tipIn¢ nezdvisla. V takovém pripad¢ vSak dle motivi
zikona nelze pouZiti ustanoveni § 502 odstavee Ctvrty c. f. s., naopak
plati zdsada odstavcee tictiho, dle n¢hoz iest dovolani nepfipustnym proti
rotvrzuiicin'u rezsudku odvolaciho soudu, kdyz pfedmdét sporu, o némy
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rozhodl, 1000 K¢ nepicevysuje. (Sr. rozhodnuti nejvy$§iho soudu uvefej.
v icho 0OF. sb. pod ¢ 266 a ve sbirce min, sprav. pod ¢. 178). PondvadzZ
pfedmct sporu ocencén soudem odvolacim na 1000 K. je dovolini Zalob-
covo nepfipustnym a musilo byti jako takové odmitnuto dle § 507 c. t. s.,
kdyz se tak nestalo jiz niz§imi soudy.

Cis. 2046.

Upisovani mladych akcii.

Banka, jez jest upisovacim mistem, jest pouhym zmocnéncem upiso-
vatele.

Akcie nepridé€luje upisovaci misto, nybrz podnik, o jehoZ akcie jde.

(Rozh. z¢ dne 22. listopadu 1922, Rv 1 599/22)

Banka A. zaslala bance B., jeZ byla upisovacim mistem novych akecii
spolecnosti Z., 499 starych akcii této spoleénosti se Ziadosti, by na zi-
kladé zaslanych akcii upsala pro ni 249 novych akcii téhoz podniku.
Ranka B. odpovédéla, Ze upisuje za banku A. 249 mladyvch akcii firmy Z.,
jeZ pripisuje k dobru jeiiho depot a Ze kupni cenu za né piSe na vrub
iejiho bézného nctu. Zalobe banky A. na banku B., k ni7 se pfidruzila jako
vedlejSi intervenientka spolecnost Z., o vydani 249 mladych akcii pro-
cesnisoud prvé stoli ce vyhovel mimo jin¢ z téchto diivodaua:
Jednd se 0o pomér komisiondfsky, o némz plati zakonna ustanoveni ¢l 360
a nasl. obch. zik. Zalovani banka mcéla tudiz dany ji pikaz provésti,
Setfic pCce Fddncho obchodnika, méla davati zalujici bance nutné zpravy,
zejména vyrozumdcti Zalobkyni o provedeni piikazin a byla zejin{na povinna
zalobkyni jako svému komitentu o tomto provedeni tcet sloZiti a plniti
jii to, co tato byla opriavnéna z provedeni pfikazun zadati (1. 361 obceh.
z4ik.). Zalovani banka vc smyslu tohoto zdikonného ustanoveni vyroz-
uméla zalobkyni ozndmenim ze dne 21. ¢ervna 1920, 7e {ipis novych akcii
jest proveden a tim byla cela zdlezitost pro Zalujici banku ukoncena
a zalovand hanka jest povinna ve smyslu ¢l. 361 obch. zdk. vydati 249
novych akcii spolecnosti »Z«. K namitce 7Zalované banky, 7Zc¢ pFipsani
249 novych (miladych) akcii iest pouhym acetnickym provedenim, hleddti
nclze, jeZto posudkem znalcit jest prokazdno, 7¢ oznadeni v téchto vy-
pisech »mladé« (nové) ma jenom ten vvznam, aby se Cinil rozdil od
starych akcii, které maji jiZz plnd priva zcjiména na dividendu atd., které-
hozto niroku nové (mladé) akcic jedté nemajl, 7e v8ak nutno za to
miti vzhledem k tomu, Zc¢ akcie jsow picepsiny na acté depotnim ve
prospéch Zalujici banky, Ze akcie ty ji byly tak¢ piidéleny a Je tato
banka muze s akciemi témi tak¢ volné disponovati, Odvolaci soud
Zzalobu zamitl. Duvody: Dle zjiStctni bylo obsahem Zadosti Zalobkynd,
aby Zalovani hanka jako upisovaci misto mladych akcii spolecnosti Z.
upsala pro ni 249 novych (mladych) akcii, afednik Zalované banky také
skuteéné do seznamu zapsal, 7¢ Zalobkyné upisuje akcie, a zpravou ze dne
21, Cervna 1919 vyrozumcla Zalovand Zalobkyni, 7Ze dle iejiho dopisu
upsala za ni 249 mladych akcii Z., které pfipisuje ve prospéch depotu
zalobkyn¢. Upsani stati se mclo a také se stalo pro Zalobkyni a nikoliv
pouze pro jeif uéet.  Pro obchod komisionafsky schdzi tu podstatna



