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Myslienka je dobrd, je len otdzkou, ¢i bude moct tento novy ustav
produktivne pracovat, ¢i nchude to len formadlne jestvujiica organizicia,
ktord by len od pripadu k pripadu shanala dajaky u% inade prejednany
problem, aby mohla vykazaf{ urditi ¢innost. O cdinnosti, ktord koniec-
koncom bude smerodatnd pre Tisudok definitivny, budeme moct hovorit
az neskorsie. . —S.
Akademicky odbor Masarykovy sociologické spoleénosti se ustavil
v Praze na konci zimnjho semestiu tohoto Skolniho roku (ve dvou
schiizich, 28. ledna a 3. Ginora, v nich? zvolen zatimni vybor). Ukolem
nového studentského sdruzeni je propagovati zdjcm o sociologii mezi
akademickou mlddezi, poradati predndsky a hlayné diskuse o cCasovych
otazkach, zlevnovau d¢lenaim vydatnou mérou sociologickou literaturu
a pod. Svou ¢innost zahdjit Akademicky odbor jiz 11. tnora zdafilym
diskusnim vecerem, ktery se konal v zasedaci sini ministerstva socialni
péce. Pres nevhodnou dobu (semestrdalni prizdniny a zkousSky) byia
ucast z gFad clenstva i hostd velmu slusnd. Nejprve se ujal slova prea-
seda kol. Ph. C. Jar. Kfemen, ktery uvitav pritomné, a zvlasté nové
éleny, vystihl ve struéném proslovu _vyznam sociologie v modernim
zivoté 1 ukol Akademického odboru. Pote pfednesl kol. Ing. C. K
Smejkal rozpravu na théma »Prispévek k sociologii studentstvaz.
Omezil se predevsim na poméry studentit vysokoskolskych a pokusil
se vyli¢iti jak objektivni, tak subjektivni rdz krise, kterd zachvdtila
eské studentstvo. S hlediska objektivniho zduraznil, Ze racionalisaci
studia se kladou stdle jesté do cesty nevyhovujici budovy Skol, ne-
vhodnd organisace koleji i pallivé otiazky socidlni (nedostatek vhod-
nych zaméstnari pro studenty, prostituce, neckonomickd regulace pjii-
iivu na vysoké Skoly, ztrdty, zpiisobené vojenskou sluzbou a j.) Sub-
jektivnd by se jevila krise v nepfriznivych ndsledcich specialisace,
v dusevni depresi nad mechanismem zkouSek a nad studiem jen pro
zkousky, v zemdlenosti, kterd by se, bohuzel, prendSela ze studia i do
praktického zivota, nesouc trpké plody konservatismu i byrokratismu.
Jako 1nik z tohoto tdpdni navihl kol. Smejkal tésnéjsi primknuts
ke vzdelani filosofickému a sociologickemu. Pochopitelné, o predndsce
tak aktuelni se rozpredla cdila debata, kterou zakondil kol. Kfemen,
zresumovav vytézek predndsky i debaty. Clenské prihlisky A. o. M. s. s.
prijimd odb. rada Dr. Josei Kotek, pokladnik Masarykovy sogiolog
spolecnosti, Praha I1.,, Palackeho ndam. 375, ktery expeduje legitimace
1 slozenky. Rocéni prispévek ¢int K¢ 201 s predplatnym na »Sociolo-
gickou revuee, ale kolegové nemajetni a vazné se o sociologii zajima-
iici budou pozivati dlevy. JUC. . Potuzil

Spor o novostavbu Nejvyssiho soudu v Bind rozvinul se koncens
ledna v mimorédné Sifi. Prohldaseni byv. presidenta Popelky v Niarodnt
Politice (18. 1. 1931) ndsledoval velmi energicky projev nynéjsiho
presidenta IFajnora (Lid. noviny 20. l.), ktery poukdzal na povinnost
vybudovat Nejvyssi soud jako sidlo nejvys$si stolice spravedlnosti na
misté  vskutku dastojném. I.ze tusit, ze¢ rozhodny tén pres. I7ajnora,
ktery meSetfil vytkami proti stavenisti na Husové tidé pod Spilberkem,
mezi nimiz padla 1 slova, Ze neni mozno budovat Nejv. soud v saméin
sousedstvi domkil na spadnuti s krdinky 1 s podezfelymi mistnostmi, ne-
snesou bez odezvy nlikteré kruhy, které by rady videly Nejv. soud na
tomto misté. I'res. Fajnor je pro stavenisté u ceské techniky v sou-
sedstvi novostavby pravnické Tfakuity 1 budouciho trestniho soudu.
Rozhodné je jisto, ze ncktere vvtky pres. Ifajnora pro stavenisté na
Husové tf. nepostrdadaji podstaty a proto je nutno sledovati spor jiz od

pocatku. Vie

Pravnickd jednota v Praze poidda v bfczou 1931 v nové budove
pravaické fakulty u Cechova mostu v Praze 1., Parizska tf., 111. posch.
tyto predndSkye: dne 5. bfezna 18 hod.: min, rada Dr. Emil lLiny



