neni povahou svow neobmezenym vlast-
nictvim obce, které by obec opravitovalo nakladati
poezemkem podle predpist o pravuw viastnickém ve smyslu
Su 353. @ nasl. ob. z., nybrz je statkem obecnym,
Kazdémuclenuobecekwzivanipristupnym
§ 288, 0. z. cb¢. a obcei jakoZzto obcei prislusi pouhé jeho
spravevani. Naproti tomuw jest pozemek B, obci knihovnd
pripsany, v soukromém wvlastnictvi jejim dle cit. § 353. a
nasl. a muze s nimobeclibovolné¢ nakladati

Neni tedy ovSem zZadné pochybnosti o tom, Z¢ obec
muze se tohoto svého soukromého prava k po-
cemku vzdaty a jej obeenému uzivani vénovati a
takito jej z knihovni viozky dati odepsati. To vSak lze
proveésti jen pristusnym knihovnim zapisem ... a zapis
takevy muze dle vyslovnchoo ustanoveni Su 74. kn. z.
preveden byti pouze podle listiny, jez navrh
cduvodnuje a ma nalezitosti ke vkladu
viastnictvi potfebnd.

Uvazme, kolik j¢ zde nespravnosti! Pozemek neni
svou povahou vlastnictvim neobmezenym. Neni vsak
viastnictvi obmezené také vlastnictvim? Prestane byti
viastnikem ten, na jehoZz nemovitosti and jind osoba plnc
pravo pozivaci nebo dokonce pravo stavby die zakona
z roku 191272 Neni prece vylouceno, Ze wobec zustanc
vlastnici, i kdyZ jeil pravo bude omezeno bfemenem ve-
feiné chuze a dopravy.

Jak mohl rekursni soud citovati § 288. o majetku,
jehoz  uzivani nabezi Clenum obcee, kdy7Z pfece kazdy
¢lavek (nejen ¢len obee) ma pravo zakonit¢ho uZivani
vetfeincho statku jak to pravi § 287. (»Veci, jez se posky-
tuji vSem statnim cobcanum k uziviani, jako silnice, vele-
toky, feky, pristavy, motfsk¢ birchy, nazywvaji se obecnym
neboli vereinyn statkeme!) Ne-li jinymi, tedy jisté usta-
novenimi  stavebnich  zakonu bylo vlastnictvi vefreij-
néhostatku v oblasti obce pFifceno obei, tieba jako
viastnictvi docasné (az do zmény regulace) omezend, ale
Casem nabyvajici naprosté plnosti. Neomezené viastnictvi
dle §u 354. pak wibee neexistuje tam, kde lidé Ziji pohro-
made (§ 304.) a ncomezenost neni a nemiize byt kri-
tericm wvlastnictvi.

7 tohoto theorcetick¢hio pochybeni vznikl newv Efitelny
pozadavek, aby se obec vzdalaviastnictvik po-
zemikn, jehoz nabyla koupi, a aby jci wvénovala obec-
némur uzivani. Kdo tady bude viastnikem, vzda-li se obec
viastnictvi? Bude to res nullius? Co bude, zméni-li scire-
gulace? Nabude tu zasce obec viastnictvi — okupaci?
Nebo ¢im? Jaky duvod md obsahovati listina vkladnd?
Darovani? Prodej? Vefejn¢ vénovani? Dercelikei? Sku-
te¢né jsou pripady, kde sc lidé tak snizili, z¢ zahrdli ko-
medii: uddali smlowva, kterou obec jako wvlastnice sta-
vebni parcely, bezplatné postupuic viastnictvi svioic obci
— téZe obci! — jako viastnici statku vefejného. A te
viechno na mist¢ prajednoduché véci, aby se pfene-
senim do seznamu vetreiné¢ho statku
uvedla v patrnost skutkova zména v pce-
vaze viastnictvi obecniho.

Obece, o niz zde jedndno, rozhodla se jinak. Na opétné
vyzvani prvé stolice, aby byl proveden knihovni pe-
fadek, prohldsila, ze se viastnictvi ke svyim pozemkium
nevzda, a dokud se nezmdéni stanovisko soudi nebo stav
zakonny, pofadek knihovni provésti nemuze.

Nasledkem toho ve vsech podobnyich pfipadech dc-
stava se ji stercotypniho vyfizeni: »K zdeiSimu vymvani

sdéluje obec, Ze ji neni moZno provadéti knihovni po-
radek v priciné parcel, uvedenyich v ohlasovacim listé, a
7e je nucena ponechati parcely tyto zapsiny v pozem-
kové knize, a to vzhledem k rozhodnuti rekursniho soudu
a pravnimu ndzoru v tomto rozhodnuti uvedenému. Na-
sledkem tohoto prohlaSeni upousti se od provadént

-knihovniho pofadku v pficiné téchto parcel a pripad po-

vede se v evidenci.«
Sic transit gloria mundi.

Dir. Gustav Kreiml:
: Poznamky k zakonu o dani
z prevodu statku a z pracovnich vykonii.

Pii provadéni zakona ze dne 11. prosince 1919 C. 658
sh. zdk. a na¥. o vSeobecné dani z pfevodu statki a
7 pracovnich vykonu vzniknow pochybnosti, jak pocinati
shusi pii zdaneéni vykonu praktickych pravniku, zejiména
notaru, -jez nedochazeji jiz v zakon¢ samém konec-
n¢ho rozieSeni.

1. Dle §§ 1., 3., 9. zdanitelny jsou vy kony samo-
statné provozovanych svobodnych povolani, tedy
vykony mepopfené nehmotné, produkty prace duSevni.

S vykony témito spojeny bywvaiji také pozadavky nd-
liradni: nahrady za naklady a platy, nabyvatele vykonu
stihajici ‘@ za ncého vynaloZené, jako: kolky, poStovné
znamky (pfi primérnim zcizeni dani dle § 4., Cis. 7. zak.
vithee nepodléhaiici), poplatky statni a sowdni a j.

Jsout vlastné pravnim jednanim zvIastnim a samo-
statnym, s nehmotnym vykonem notdfe (adviokdta) to-
liko zevné, — zafadénim do uctu podaného nabywvatelt
vykonu (klientu) — souvisiciin, jednanim dle pravni po-
vahy sv¢é nvérnim, neb notat (advokat) strané o vykon
pozadavsi ony platy nezbytné uvéfuje, a stranai. je po-
vinna jomu naklad ten mimo provedeny wvykon, na-
hraditi.

Nespadd tedy bez odporw tato Cast aplaty strané
vyuctované v pojem vy kK onuw Cist¢ nchmotného, ktery
jediné je predmdétem dané a zdanitelny. ‘

Zdantni tak¢ téchto hotovych vyloh odporuje dle
nascho sowdir duchu i aéelw zakona, a prici se zasade da-
nove spravedinosti.

II. Nota#i, ktefi statem jsou ustanoveni a vereinC po-
vereni, aby — dle Fadu notifského — o prohlaSenich a
jednanich pravnich a o skutecnostech spisovali wvefejné
listiny (§ 1. F. not.) smd&ji za své afedni vykony brati po-
platky jen «dle ustanoveni notiafského tarifu; amiuvy
o poplatky vys§si nez jak jsou tarifem stanoveny jsou za-
povézeny a neplatny. (§ 171., odst. 1. a 2. f. not.)

Neni tudiz notafi, kdyz § 12. zdak. podnikateli nedo-
voluje dafi z vykontw zvIlaste sactovati, vibec mozno, aby
ydmeénn za vykon o ¢astku dané zvysil, t. j. do ceny vy-
konuw zapodital, nebof zikonem zapovézeno mu briti
poplatky vys$si nez tarifni, a notaf, ktery pozaduje vysSi
poplatek nez v tomto stanoveny, stivd se wvinnym pfe-
stupkem: disciplinarnim. (§ 182. . not.)

Také za vykony, které notdf provadi z prikazu soudu
jako soudni komisat nemuze brati peplatky, nez tarifem
stanovené a jemu soudem pritknuté. (§§ 27.—30. tarifie
k not. Fadu z 21. kvétna 1855 & 94 ¥, z.)

Notd¥, nomaje moznosti dan z vykonu na nabyvatele
presuwnowuti, nesl by tudiz, snad jediny z tisiclt a tisicit
podnikatelil, dait z vykonu sam, ¢ili poplatek jeho tarifni
byl by jesté o .castku datovon zkrdcen a zmenSen,
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Vysledek to odporujici zajisté zdsade slusnosti a da-
nové spravedinosti.

Je tudiz zaijisté nutny vykiad neb zmeéna zdakona bud
cestou nafizeni neb novellisaci zakona v ten rozum:

1. ku § 9. zakona: Ze¢ pfi provedeni vykonu notdiem
za nabyvatele vykenw vynaloZené hotové vylehy, jako
kolky, poplatky statni neb soudni, postovné a j. neisou
¢asti tplaty za zdanitelny vykon a Zc mo7zno je pii pfi-
znani a zdanéni odecisti. . .

2. ku § 3. zakona: 7Ze vykony notdie. poknd jscn vy-
ronem vebeinopravné Ginnosti notafi statem (§ 1. f. not.)
jako povéFenému organu osveéddovacinu, neb jako soud-
nimu komisafi svefené nepodléhaji dani z pracovnich vy-
konit, a Ze tudiz osveédCovact ¢innost notarova a jeho Cin-
nost soudne-komisarska, pod ustanoveni § 3. zikona ne-
spadda.

Ku bedu 2. poukazujeme vizhledenr K touwn, Ze Fissky
zakon némecky v hlavnich svych zdasadach vychazi zc
stejnvich hledisck jako zdkon ze dne 11. prosince 1919
¢is. 658 sh. z. a n. kK tomu, 7e Fissky financéni ministr nc-
mecky ku Zadosti spolki némeckych notafi vynescenim
ze dne 2. ledna 1920, Ze vykony notafi v Cinnosti jejich
osvadcovaci statem na nd vznesené, dani z vykontt ne-
podlehaii.

Dr, Culik:

Diivodov4d zprava k novému fadu notafr-
skému, podand ministerstvu spravedinosti.

Novy Fad notarsky zachovavd kontinuitu prava,
avsak prizpiisobuje s¢ modernim pozadavkuam, jakoz
i ustanovenim cizich ziakonodarstvi. V zasad¢ odpovida
novy fad. notafsky osnové Fadu notafského, ktery byl
vypraccovan za spelupitsobeni starého rakouského spolku
notaf a po dohcdd s vidadou pfedloZen staré FiSské rade
v r. 1911 ve XXI. sczeni ped Cis. 1045.

Uspoiadani notafFského fadu nového jest vsak po-
n¢kud jiné.

Stary Pad notdfsky neby!l uspoiadan dosti systema-
ticky, a v ohledu tom ucéinéna nyni zmdna, Z¢ veSkerd
ustanoveni, tykajici se organisace nctiafstvi pojata byla
do hlavy I.. kdeZto hlava druhd jednd o internim tfado-
7ani notafn, hlava tfeti o soudnim komisafstvi a hlava
Stvrta o poplatcich.

V § 1. nového notifského Fadn uvadi se presna de-
finice notafského ffadu. Ve pricin¢ organisace motaistvi
proveden do dsledkiwe princip finlné autonemic notdfstva,
Nisledkem toho vyloucena veSkerd ingerence statnilvo
zastupitelstvi iakoZto zastarald a Opnd zbyteénd a od-
stranén té7 dozor a porucnictvi, které bvlo vvhrazeno ve
starém fadu notarském shorevym sondim 1. a 1. stolice.

Pondvad? pokladdme stav notarsky za jeden z nejs
duleziteiSich (nebof notaFtm  pFindleZi wvzneSenv kel
provnavati pravni poméry: mezi soukromymi osobami a
tim zamezovati spory a disharmonii v pravu soukremén),
pondvad7 ddle stavu nctarskému vyhrazeno bude na
pri&te puscebeni ve vécech pozustalostnich, takze mu
sv&fena bude hlavni agenda nesporného Fizeni jako soud-
clim, — pojata bvla do mového Fadu notirského zasada.,
7e pifslusi na pfisté imenovati notife presidentu re-
publiky. :

Jest to s ohledem na vyznacné postaveni notdfovo
tfeba zeiména ve stdtd. kde ministéi vybirail se ze ¥ad

politickych stran a pii ziéne viliva téchto stran vydano
by byle notarstvoe pri svém jmencvani na milest a ne-
milost prishusnik t¢ které politické strany prave viad-
nouci. Zasada ta prijata jest také ve ¢lanku 4. nového Ffadu
notaiského ze dne 16./1V. 1913 &is. 89 v Italii, zasada ta
plati podebnd v Portugalsku, ve Spanclich, Holandsku
Ddnsku. Dale bylo snahiou nasi, abyichom zvysili poza-
davky pro jmenovani notife v tom smyshi, Ze¢ pozadu-
jame na priste jako podminku pro jmemevani notare do-
sazeni doktordtu a na misté desavadni 4leté prakse, praksi
5letot, 2z niz 3 roky musi byti ztraveny u notdfe, jeden
rck u advokdata neb financni prokuratury a jeden w sondu.

Aby imenovani notifovo byio urychlieno, vylucujeme
pusobeni presidia sborovcho scwdie Ioa T stolice pri néin
jakozto apIng zbytecné. takze ndvrh jimenovaci, komorou
ucinény, . predlozen bude primo ministerstvie spraved!-
nosti, je7z navrhne presidentu republiky dotyenou esolw.

Tak¢é v pricing substitovani notaru zavedena za-
sadni zména v tom ohledu, Ze rozeznavame mezi nd-
mastky @ mezi spravei notarskymi, Kterymzto poslednim
afadem vyrozumivame zastupce netarova, kKdyz cinnest
notafova ustane bud zbavenim afadu neb slozenim airadu,
vzdanim se, prelozenim neb smrti. (§ 30.).

Dusledkem principu autonomic jest jen dile, Ze jme-
nované notafe a spravee notarstvi béfe do prisahy pre-
sident komorni, jenz také urcuje den, kdy ma notafr na-
stopitd. Jmenovani namdéstkit a spraveit a schvalovani
peceti vyhrazeno jest vyboru konvornimu. (§ 44.).

Ddale odstrafiuje se v novém fado notarském kauce
notarskd, jako aplné zbytednd a ncodpovidajici vice
duchu Casu. Dosavadni kauwce venkovskych notaric 2000
korun jest p¥i nynciSich pomcrech walutnich illusorni a
neposkytuie rozhodné 7adné zaruky.

DalsSi zasadni zmdéna jest odstrancéni zbytecnych
malych kcmor notifskych, i zavadéii se pouze t¥i ko-
mory: pro Cechy v Praze, pro Mcrave v Brnd a pro
Slovensko v Bratislavé.,

Na misté dosavadniho technického mazva skomora
notarski« zavadi se moderncisi a vaci spise odpowvidaiici
vyraz »vyhor komornic.

V ohledu socialniny prinoustéii se té7 zastupcove kan-
diddta do vyhoru komorniho. (§ 45.).

Principu autonomic odpovidda té7, 7e vedkerda karna
mee cdnfma se vrchnimu soudu a pFidéluje se zvIas
rad? karné. Z¥izeni kdarné upravence jest podobnd jako
karné fizeni advokatni (6. oddil, § 61. a nas!). Pokud se
tvkda aradovani notain, vytéeny jsou v nmovém Fadu no-
tafském diwvody, ez vyluluii notafe z Cinnosti Gfedni
(§ 94. a ndst.) mnohieny presndii. nezli temu bvlo az dosuld.
Vncisi forma listiny upravena dle modernich pozadavki
(§ 107. a nasl).

V novém fadu stanoveno také vvslovnd, kdy vviza-
duje se unitas actus a uvaddéif se predpisy pro piipad, kde
sepisuic se zvIastmi listina o navrhu a zvIastni o pfijeti.

Zjisténi csobni totoZnosti upraveno mmohent liberal-
néii a tak, aby bylo co moZno usnadn¢no. Pedobné i zpii-
sobilost sv¥dk spisu byla usnadnéna. zejména i tim. 7¢
i persondl kancelafsky miZe bvti svedkem dkonu, (§120.)

Druh vykonatelnych spistt nctafskyich rozSifuje se
na povinnost, aby vyddana byla wrditd vc, aby ndjaké
pravo kmihovni bylo z¥izeno, pfeneseno. omezeno. neh
zruSeno, neb aby ur€itd pendZitd pehled4vka byla zaru-
Cena. (§ 131),
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