té poziistalosti, jen se souhlasem vSech vé&fiteli a se svolenim
prejimatelovym. Pohleddavky, majici prednostni pravo v tipad-
ku, maji je i pfi odevzdani pozu;talostl pravem V(,rltelskym
Pripustnost odvzdani pozustalosti pravem véritelskym zavisi
nejen na .vy$i pozustalosti, nybrZz i na osobnich pomérech
zustavitelovych. Nedojde-li k souhlasu vSech vériteld, iest
prohlasiti tipadek na prodlouzenou poziistalost.

(Rozh. ze dne 5. fijna 1929, R II. 243/29.)

*

(Uveteinéno: sb. neiv. soudu civ. &is. 9379.)

Byl-li nepominutelny dédic obdafen v posledni villi jen
odkazem a prlhldsll li se, popfev platnost zavéti, k dédictvi
ze zakona vymmeuu,, nevzdal se tim jeSté, byv poukidzin
podle § 126 nesp. fiz. na porad prava, naroku na povinny dil
a neztratil tim ani vlastnost nepominutelného dédice a jest
i nadéle oprdavnén doméhati se oddéleni iméni podle § 812 obc.
zak. D&dic jest opravnén odvratiti oddéleni iméni zajiSténim
navrhovatele. Povolené oddéleni jméni jest zruSiti, byl-li vé-
iitel uspokojen nebo zajistén.

(Rozh. ze dne 16. listopadu 1929, R 1. 751, 752/29.)

*

(Uvefejnéno: sb. neijv. soudu civ. ¢is. 9363.)

Pokud na zdklad¢ ujednéani dluznika s tFeti osobou, jimZz
této vyhrazeno vlastnické privo k predmétim vyvrobenym
dluznikem ze suroviny dodané za urCitych podminek tieti
osobou, nemiize se tieti osoba domadahati nepfipustnosti exe-
kuce na vyrobené predmdéty.

Vyhrada vlastnictvi tfeti osoby k pfedmétum vyrobenym
dluznikem ze suroviny dodané tfeti osobou nemiize se tykati
predméti, jez byly dluZnikem vyrobeny az po ujedndni o vy-
hradé vlastnictvi.

(Rozh. ze dne 14. listopadu 1929, Rv 1. 1921/28.)

»

(Uveteinéno: sb. nejv. soudu civ. &is. 9380.)

Pod pojem véna nespadid vybava, totiz to, ¢eho se do-
stane manzelce pti stiatku pro jeji vlastni potiebu, nebo pro
prvni zafizeni doméacnosti. Nelze ptihlédnouti k tomu, co matka
nebo nékdo jiny vydal na naklady svatby.

Povinnost zfiditi dcefi v&no stihd oba rodiCe v pofadi,
jak jsou povinni vyZivovati a zaopatfovati déti.

Pti vyiizeni Zadosti o ziizeni véna jest zkoumati, zda
dcera mcéla dostateCné jméni na zfizeni véna v Case siatku,
a pak-li je tehdy neméla, jaké iméni méli rodice v case, kdy
zazaddala o zfizeni véna. Nelze ptihlédnouti k tomu, zda dcera
mezi podanim Zadosti o vyfizeni véna a rozhodnutim o ni
nabyla néjakého jméni a nelze hledéti ani k pfijmiim otcovym
v Case rozhodnuti o Zadosti o zfizeni véna.

Na rodicich nelze Zzadati, by na ztfizeni véna obétovali
celé jméni neb by ohrozili vlastni vyZivu nebo vyZivu své
rodiny, nebo rozvratili své hospodafské poméry.

(Rozh. ze dne 16. listopadu 1929, R 1. 877/29.)

Rozhodnuti nejvyssiho spravniho soudu ve
vécech financnich.

4760.

Poplatck nemovitostni: Movité véci, které byly prodany
zaroven s realitou, tvofi prisluSenstvi této nemovitosti ve
smyslu § 294 o. z. 0., jestliZe byly prodavajicim uréeny k trva-
lému uzivani nemovitosti jako véci hlavni a v tomto spojeni
prodany a jestlize novy vlastnik je kupoval také za tim tce-
lem, aby slouZily k uZivani koupené reality.

(Nalez ze 24. dubna 1929 &. 8027.)

Prejudikatura: Boh. F. 90/19, 428/19, 428/21, 1030/22,
1475/23 a 2020/24.

4780.

Dait prepychova — 2z obratu: Vrati-li podle vzajemné
dohody kupec zbozi prodavaci a tento kupci uplatu, neni tu
fiplatnd dodédvka podle § 1 zdk. €. 268/1923.

(Nilez ze dne 4. kvétna 1929 ¢. 8.528.)

4788.

Dan dédickd: Dohodne-li se ¢dst dédicu ve priciné jejich
napadti, lze dédické dani podrobiti jen tu Cast jméni dohodou
nabytého, kterd neptesahuje soucet pozustalostniho jméni, do-
hodnuvsim se dédicim napadlého (§ 14 odst. 4 cis. naf. 278/15).

(Ndlez ze dne 7. kvétna 1929 ¢&. 13.876/28.)

4910,

Poplatek ze smlouvy najemni (pachtovni): V pripadé,
kdy ve smlouvé ndajemni (pachtovni) byla smluvena jednak
wr¢itd doba trvani smlouvy a vedle toho jesté dalsi trvani
smlouvy na dobu neurcitou, dluZzno podle § 2 zdk. & 76/1921
juko uplatu, kterd jest podle tohoto ustanoveni zakladem po-
platku, vziti tplatu za smluvenou dobu urcCitou, s pripoctenim
iiplaty za dobu neuritou, t. j. za dobu skutecného trvani
smlouvy, nejméné vSak za 3 léta.

(Ndlez ze dne 16. zari 1929 &. 17.598/26.)

Prejudikatura: Boh. F. 2606/25 a 4150/28.

4911.

Poplatek z uznani dluhu: Zavazali-li se v postupni listiné
o pohledavce z trhové smlouvy postoupeni dluznici hraditi ces-
siondfi dtraty dalSiho postupu pohledavky (s cessionate), kte-
ryzto zdvazek nebyl obsazen v dotéené smlouvé trhové, jest ve
smyslu prvni véty § 35 popl. zdk. dan podklad, aby z listiny
té byl také vymeéien poplatek z uznilni dluhu.

(Nalez ze dne 16. zafi 1929 ¢&. 612/27.)

5070.

Poplatek listinny (ze ziizeni hypotéky): Listina o z¥zeni
z.éstavniho prava na 1}91110vitostcch podléhd poplatku podle
§ A 3 popl. zak. a dle §§ 44 a 21 téhoZ zakona nastava pravo
stitu na poplatek v tom okamziku, kdy byla listina ta se-
psana, pfi ¢emZ jest nerozhodno, Ze k realisaci dotycného
sménecného tvéru a ke vkladu zastavniho priava pro tento
ivér pozdéji nedoslo.

(Ndlez ze dne 12. prosince 1929

Prejudikatura: Boh. F. 2042/24.

5089.

Poplatky soudni: Poddni o zapis nebo vymaz &lentt pied-
stavenstva akciové spolecnosti podléha poplatku podle saz.
pol. 16 lit. d) & 5 sazby poplatki soudnich (¢. 123/22 Sb.),
i ide-li o zapis nebo vymaz pri /&V()dt pobocném.

(Nalez ze dne 9. ledna 1930 ¢&. 5920/28.)

Prejudikatura: Boh. F. 40‘)3/27. srovn.” Boh. F. 99/19.

5118.

Poplatky soudni: Poddani o zdpis zmény spoleCenské
smlouvy akciové spolecnosti do obchodniho rejstiiku poboc-
ného zavodu, ktera byla jiz do obchodnihio rejstriku hlavniho
zavodu zapsana, jest podrobeno poplatku podle saz, pol. ¢. 16
lit. d) ¢. 4 sazby soud. popl. &. 1923/1922, zistane-li pfedmét
zapisu v mezich ¢l. 214 a 210 odst. 2 a 3 o. z.

(Nalez ze dne 24. ledna 1930 ¢&. 919.)

Prejudikatura: Boh. F. 99/19, 5054/29 a 5055/29.

5075.

Dan ¢inZovni: Uplatu, ktera se plati majiteli domu za pfe-
nechani domovni zdi k umisténi reklamni tabule, jest pokld-
dati za vynos, podléhajici domovni dani CinZovni (Historické
zemge).

(Ndlez ze dne 17. prosince 1929

5122.

Poplatek z uzndani dluhu: Prohldseni postoupeného dluZni-
ka v postupni listin¢, Ze v ramci kaucni hypotéky urcité vyse
vznikla vétiteli proti nému skutecna pohleddvka v téze vysi,
podléha jako uzndni dluhu poplatku podle saz. pol. 19/101 T A

n. popl. zak,
(Nalez ze dne 29. ledna 1930 ¢&. 102/29.)

5213.

Poplatek nemovitostni — osvobozeni: Osvobozeni od po-
platku jak podle odst. 1, tak i podle odst. 2 § 53 zdk. ¢. 44/1927
jest omezeno na prevody staveb dokoncenych.

(Nalez ze dne 14. bfezna 1930, &. 4039.)

¢. 23.336/27.)

¢. 19. 643/27.)
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