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literarnich, jimiz Storch prispival ku zvySeni védecké trovne
ieho. Oslavenec doZil s¢ pfes nepfizenn doby 70. roku v plné¢
svézesti duSevni i télesné, Nemame vielejsiho prani, nez aby nam
byl v téZe svézcesti iesté po dlouhd 1&ta zachovan a aby svou
bohatou hfivnou pomahal k vybudovani trestniho zakonodarstvi
v naSem staté. Odborné ocenéni vyznamu Storchova prindsime
v Cele tohoto seSitu; podrobnou zpravu o pribcéhu slavnostni
schiize pfineseme zvIASt.

Z pravnické fakulty Karlovy university v Praze. Ministr
Skolstvi a narodni osvéty potvrdil usneseni sboru profesorského,
aby byla proptjcena venia legendi pp. JUDr. Janu VazZnému
pro pravo fimské, JUDr, a Ph. Dr. Bohusi Tomsovi pro pravni
filosofii a JUDr. Aug. Rathovi pro obcanské pravo platn¢
na Slovensku. ‘

Rozhodnuti nejv. stolic republiky ceskoslovenské, V ¢, .
t. r. privitali isme s povdékem vydani rozhodnuti nejvyssich
soudnichi stolic a projevili jsme urcita prani. Pfani tato dopliujeme.
KdyZ iiz enunciat i divody toho kterého rozhodnuti jsou nepii-
mefene obsahlé, mebudiZ téz uvefejiovano vse, jak to v nalezu
napsano. Velice mnoho da se vynechati a dati do tisku pouze
veée zredigovanou. Odporucujeme sbirku Budw. i Gl U. z prvnich
let jeiich vychazeni. Jak stru¢né a piehledng, pies to vSak
véené podany skutkova podstata i pravri nazory. Kdyz to bylo
mozno tehda, pro¢ ne dnes, kdy kromé toho papir i tisk tak
drahy. Rovndéz zbyteCno uverejiiovati ndlezy povahy zastaralc
(na pf. § 4 nem. zdk. pFece zruden, ale nalez ¢. 101 a 219 spr.
Siroce — prvéi§i na 4% strance — se o ném rozepisuje) nebo
prechodné. Sem patii zejména spousta nalezit o vyZivovacich
prispévcich. Pfi tom uvad&jii se zbyte¢né nalezy, o nichZ
iednaji iiz praejudikaty (sr. nalez 148 a prejudikaty ¢ 79,
98, 117, spr.). — S trpkosti shledavame nedostatek sprav-
nosti jazykové. Na podrobnosti nechceme pro nedostatek mista
poukazovati, ale nemitizeme nepoukdzati na hroznou stvuru
slova stavaiici, jez, bohuzel, objevuje se i v naSich dennich
listech a odkud ozvéna jeho §ifi se jako morova nakaza po vsech
naSich tfadech a dokonce i v tiSténych plodech afednich. — Pfi
citaci nalezni nebylo by snad na Skodu pfipoiiti znacku £ nebo
s k dotCenému ¢islu, aby se jiz predem védélo, Ze se jednd o vice
finan¢éni nebo spravni,

K reformé Su 530 tr. zak. pfi vzaiemnych urazkich na cti.
Pomijeni trestnosti urdZek na cti Sestinedélnim prodlenim dle
§ 530 tr. z. stalo se v praxi, jak obecn® znamo, pramenem kii-
klavych kfivd pfi vzaiemnych urdZkich na cti, a prémii na
tskocnost a sudicstvi. Pohadaji-li se dva ob&and a pfi tom pro-
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nesot urazky, tu obycemé ten, ktery se provinil vice, piivede
drith¢ho, mén¢ vinncého, k odsouzeni trestnému tim., 7¢ poda
nan zalobu v posledni den lhuty a tim mu znemozni podati véas
protizalcbu, kterd by zpravidla pfivodila vzajenmé  prominuti
nrazek. Sudici znaji velmi debfe toto ustanoveni zakona a c¢asto
primo nuti svého advokata, aby tohoto nskoku pouzival tieba
proti sve vuli. Disciplinarni rada advokatni komory v Praze
odsoudila  jednoun advokatniho koncipienta za to. 7¢ podobnd
zaskocil svého odpiirce ve viastni veci o tim své znalesti zakona
meuzil proti nepravnikovi, 'V oostatnich pripadech, bohuzel, nikdo
proti tomnto necestnému prostredikn nalezité nevystoupil. 'V po-
sledni dobe¢ se prihodil opravdu exemplarni pripad tohcto druhu
Manzetka notafova 2 dva iini obcan¢ v hadce pronesli vzajemndé
urazky. Manzel icjii podal na oba Zalobu v posiedni den Thuty, a kdy7z
soudee voodsuzuifcim rozsudko iim povolil podmineny odklad
trestu, ieste podal odvolani proti nizkému pry trestny a proti
podminenému odkladu! Tak daleko ide zloba lidska, kdyz zékon
it wmoznueie! *) Velka ¢ast rozsudkn v urazkiach na cti by odpadla,
kdvby pri kazd¢ vzajemné¢ urdazee byla pripustna protizaloba
i v pripade, kdyz nckdo z acastnikia poda zalobu v posledni dein
thuty. nebot potoin by obcma stranam nezbylo, nez urdzky si pro-
minotit. a pak by se namnoze ani nezalovalo, Nebotf prave sudici
Zalmi dnes jen tehdy, kdyz maji aspéch zarucen, Je proto potiebi
vozaimn vereiné mravnosti. aby § 530, tr. z. byl doplnén ustano-
venim tohoto smyshe: Podanim Zaloby (pro nékteron ze vzajem-
nveh wriazek, t. i wrazek, spachanveh od nékolika osob sou-
casne) pretrhuie se Sestinedélni Thita pro Zalovatelnost vSech
ostatnich urazek soucasné spachanvceh ve spoieni s urdazkou, pro
Kteron Zaloba jest podana.

Fabor 29, prosince 1920, ' Dr. E. Chalupny.

Neudrzitelné poméry u soudd, Stale vie a vice pronika do
SirSi veremosti krise, ez oviadla nase soudnictvi; Kkrise tato
stale  roste, neobmezunic se 1en na  prislusniky  stavu soud-
covskeho, nvbrz zesahuic uz velmi citelng 1 osoby u soudn
pravo hledaijici. Stav, jenz mladsSi generaci pravnicke byl znam
ien z vypravovani jako néco, co nemuze se vubece vrititi - ten
stav  dlouholetveh procesi civilnich se vSemi jeho stiny  vraci
s nam v osoudnictvi nasi mladé republiky pfi vSech vymoze-
nostech moderniho prava procesniho. A bez viny soudea! Ti Cirt.

*) PFipad v textu uvedeny ma ovSem jeSté¢ smutnéjsi pozadi.
Notaf byl totiZ zde nejen reZisérem, nybrZ i hlavnim svédkem. Okol-
nost, Ze podal Zalobu v posledni den lhity, svédCi o tom, Ze si byl ve-
dom trestnosti urdZek, které pronesla jeho chof; ale Jako svédek tvrdil.
%e ona tehdy uridZek nepronesla!



