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o moc zakonodarnou a dosahovaly vlivu na moc vladni, bylo samo-
zfejmym pozadavkem, aby ¢lenové téchto sborft byli nadani neodvislosti
viiéi panovniku, jenz by pro jejich ¢innost v parlamenté se na nich mohl
mstiti, nebo jim v ni Uplné prekazeti. V téch dobach se wyvinula
parlamentni imunita, ze totiz ¢lenové zakonodarnych sbori ne-
sméli byti pohnani pfed soud bez svoleni pfisludného sboru. Ustanoveni
to bylo nutné, rozumné a tcelné. Vzniklo v materské zemi parlamenta-
rismu a preneslo se do vSech tistav. Nez doby, se zménily. Justice stala
se neodvislou, fidici se pouze zakony. Absolutni panovnici mizeli a kon-
stituovany staty pravni, kde i sprava fidi se zdkonnymi predpisy. Misto
panovnika vlddne nyni ministerska rada, jez jest vyborem parlamentni
vétSiny. Je na snadé myslenka, ze nyni neni potfebi parlametni immunity,
kdyz vse jest ve staté ovladano pravem, jemuz podléhaji vSichni obcané
bez vyjimky. Nez na misté absolutniho panovnika mize nastoupiti ab-
solutisticka parlamentni vétSina, jez muze viacéi protivnikim politickym
byti krutéjsi nez jednotlivec. Nutno proto i za zménénych pomérta politi-
ckych ponechati institut immunity. Nez nutno dobfe rozeznavat a miti
na paméti ucel jeji. — Mam za to, ze u nas nechapou se spravné tyto
véci. Jestlize poslanec nebo senator dopusti se trestniho ¢inu, jenz s vy-
konem mandatu nema pranic spolecného, ba primo pfici se mu, dejme
tomu, kdyz poslanec nebo senator dopusti se prestupku urazky cti svého
spoluobcana, jest jen slusno a spravedlivo zadati, aby pro ného platilo
to, co pro kazdého jinéko obcana: aby byl pred nestrannym soudem
zalovan a potrestin, a neni tendenci immunity poslanecké, aby vydan
soudu nebyl. Immunitni vybor a sbor zakonodarny nema rozhodovati, zda
¢len shoru dopustil se trestniho ¢inu a zda je potrestani hoden, ¢i nikoli,
k tomu v pravnim staté jsou soudcové, nybrz ma pouze rozhodnouti, zda
trestni stihani v tom kterém pripadu bylo proti ¢lenu sboru zavedeno
pro jeho ¢innost jako poslance nebo senatora, nebo aby tato jeho
¢innost jeho byla pfekrocena nebo stizena Nékolik poslednich
udalosti v naSem zivoté politickém nesvédci o tom, ze by pfisludni Cini-
telé si byli tohoto stanoviska védomi. Tvofi se tak dvoji pravo v demo-
kratické republice: jedno pro c¢leny zdkonodarnych sbort, a druhé pro
ostatni obcany. Neustale se tvrdi, ze parlamentarismus jest v krisi. Ne-
vorim tomu, nutno vsak zméniti stanowvisko ve véci immunity clent sbhort
zakonodarnych, a specielné v deliktech! rozhodné nepolitickych,
Dr. Karel Novak.
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Josef Susta: Déjiny Evropy v letech 1812—1870. I. — DPraha. »Ves-
mir«. .[)é¢j. nového véku.« 1922. 8. str. 306. — Jest malo knih v ny-
néjsi védecké literarni produkei vyznaénych, ale jesté ridsi jsou dila, jez
presto. ze jsou pracovana metodou ptisné védeckou, otviraji se i $irst
vzdélané vefejnosti. K nim patfi nesporné tato prace Sustova, v niz své
mySlenky vyklada historik-védec zptisobem pfistupnym, aniz by co musil
pri tom slevovati se svého kritického stanoviska, nikoliv Gizkému krouzku
odbornikli, nybrz pramérnym vysokoskolskym inteligentim. Dilo jeho
vzniklo vlastné z prednasek, jez konal na diplomatickych kursech. Tim
si vysvétlime formu, nebot v téchto kursech stejné zaseda vedle odbor-
r}ika-historika, pravnik, inzenyr, politik atd. Ale nutno je fici jiz predem,
ze forma tato je skvéla; Susta je mistr slohu, neboji se feénického obra-
tu, dovede vsak voliti vzdy vyraz ptiléhavy, ktery vystihne situaci do
posledniho; detailu. Zpisob jeho vyjadfovani dosvédéi pravdivost slov,
ze k zl}ogingcexl.i obeahu nedostaéi jen ovladati véc, nybrz mnoho zalezi
na pod’am, jez uplné se kloni ke zvyku galskému a odtahuje od strohé
a drsné formy germanské. To je jisté prvni dojem, jimz na Vas plisabi
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dilo tohoto autora ve vsech svych desiti kapitolach. Ovsem podminkou,
kterou uplné splnuje, jest, Ze spisovatel latku dokonale ovladne a vnitrné
zazije a promysli. Jiz tivod ani ne dvouarchovy dokazuje vie jasné. Susta
nadhodi otazku porazky Napoleonovy, ale ihned se vraci k vysvétleni
pricin, jak idea imperialisticka stava se odkazem/ antiky, jez sice ne-
udrzuje se wzdy pri své intensité, zvlasté kdyz nadchazi boj mezi moci
duchovni a svétskou. Tehdy v XV. stol. vynofuje se projekt mirového
svazu Antonia Mariniho z Grenoblu, ktery ziskava naSeho Jifika Podé-
bradského pro svou mysSlenku, jez ovSem zapada brzy v zapomenuti.
Imperialismus stoupa naleznuv nadsené prubojniky v rodu habsburském,
jehoz akce vyvolava reakci Ludvika XIV., ktery stava sc nositelem im-
perialismu francouzského, Kdyz pak k této praksi obratnych diplomati
pristupuje pomacnou rukou i teorie opirajici moc statni at jiz o bozské
pravo biblické jako Bossuet a Filmer, at o jakousi existenci smlouvy
o vzniku statu jako Hobbes, utvar] se tuhy stat policejni, jehoz t. zv.
osviceny absolutism snazi se zasahovati do vSech drobnosti denniho
zivota bez ohledu na staré zvyklosti a tady. Jako kontrast k osvicenému
absolutismu vystupuje osvicensky liberalism a pritazlivy vzor americky
zanasi 1 ve starou Evropu hesla demokratismu. Ale viastni var hesel
prinasi teprve revoluce francouzskd, jez vSak nepotlacuje nikterak imperi-
alismu, nybrz naopak formuluje vlastni, revolucni. A tak je jen mozno,
ze po prvnich boufnych zachvévech vyvstava jedinec, ktery pristé se
stane sam nositelem idei imperialistickych, jak toho dosud pamét lidska
neznala. Okolo této osoby se toci pak historie az do jejiho padu v jed-
nom viru. Z protivy k jejim snaham vyrtistd 1 narodni hnuti némecké,
2 napodoby plantt zmohutinuje moc carska, jez hraje konecné vadci
ulohu v jcji porazce — zkratka déjiny této doby jsou déjinami po-
litickymi, ba autor priblizi ctenafi je tak znacné, Ze 1 licena doba
je pro déjiny pirilis nova a spis sam stava se dilem ¢ politice nové doby,
¢imz vyznam jeho pro nas tim vice jesté stoupa.

Ostatné vysvitne to z nasledujicich kapitol, v nichz Susta li¢i jed-
nani videnského kongresu a utvofreni i plany »Svaté Alliance«. A opétné
jako drive tocila se politika kol genialni postavy Napoleconovy, tak nyni
soustreduje se k osobé Metternichové, nikoliv genialni, avSak despotické.
Neni divno, ze v obecném fitlaku se kontrastem pozdvihuje mysSlenka
narodni, jejiz vystfelky ovSem zavdavaji prilezitost absolutistickym
vladctim potlaciti co nejvice nenavidéné hnuti, které naopak dava vzristi
krasnym svobodomyslnym mySlenkam, jez v I’raze representuje Ber-
nardo DBoizano. Neni jinak mozno, Ze tato politika uvizne v malicher-
nustkach a ze je pocatkem poklesu vyznamu Rakouska, jez az dosud
v Evropé hralo vadci roli a ze vzriistd vyznam Anglie, ktera stoji za
nedlouho v popredi demokratického hnuti i zapasti narodohospodar-
skych. Alc autor pojal spravné svij predmét a proto nezapomina pri
liceni d¢jin hlavnich naroda evropskych ani na stidty ostatni, zejména na
Spanélsko, pak Turecko i na hnuti filhelénské za svobodu Rekii (Byron),
na utiak balkanskych Slovanii a na pokorené Polaky. OvSem hlavni
ohniska evropské politiky jsou stale v Anglit a ve I'rancii, jejiz Cerven-
cova revoluce je bezprostredni pricincu ke vzniknuti samostatné Belgie,
nezdareného povstani varsavského i1 vzplanuti bojlt za svobodu Irska.
A tak priSti doba stoji ve znameni protikladu politiky velmoci vychod-
nich k velmocim zipadnim. Kdyz koné¢i sc pak ptile stoleti devatenac-
tého, stoji Evropa v predvecCer nové doby revolucni. Anglie octne se ve
znameni délnické otazky, jejiz praktické feSeni bude nutno nalézti, zatim
co teorie (Adam Smith, Robert Owen, Richard Cobden) fesi ji tu s vét-
sim onde s mensim zdarem. Spletitost otazek stupnuje se nadto hnutim
probuzenskym u naroditt potlacenych, Vitézstvi Svycarskych vlastenca je
posledni predzvésti revoluce roku 1848, — ’

Sustova prace ma tu velikou pfednost, ze neobmezuje se na pouhou
praci diplomatt a politikt, nybrz vsima si bedlivé i otizek socidlnich a
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kulturnich hnuti a tak hodnocenim vsech téchto slozek dochazi ke ko-
neéné vyslednici. Neni to prace védecka v tom smyslu, jak si ji oby-
Cejné predstavujeme s materiadlem, poznamkami, literaturou atd.; je to
jen vysledek pilné, kritické price podané krasnym slohem, pristupné a
se skutecunym nad$enim. Tak Susta zustal véren svému osvédcenému
stylu ze svych »Dvou knih déjin Ceskyche. Ca,

Prof. Dr. Egon Weiss, Griechisches Privatrecht auf rechtsverglei-
chender Grundlage. 1. Allgemeine Lehren. lLeipzig 1923. Stran XI1+549.
Predmétem autorovych tvah je vesSkeré fecké pravo, nejen tedy vylucne
pravo attick¢é nebo cgyptskych papyria. Pod nazvem vseobecnych nauk
spojuje ve c¢tyfech knihach pojedndni o pramenech prava (l.), o prav-
nim subjektu (II.), pravnim jednani (Ill.) a o exekuci (1V.).

1. Pojem obecného reckého prava soukromého vytvoril se ve smyslu
materialnim, nikoli formdalnim a jest tak svéraznym vytvorem reckéeho

mysleni, Pres razné odchylky — podobné jako v recké reci, kterou pres
mnohé rozdily nutno povazovati za jednotnou — vzniklo tak béhem fec-

kych déjin pravo, o jehoz jednoté byli presvédceni nejen sami Rekové,
ale 1 cizi narodové (Rimané). Jako vsude jinde bylo 1 u R. pravo plivodné
spjato s radem nadprirozenym, bozskym (Themis, Dike), vznikajic pii
tom jako pravo obycejové (é4#n naproti wémee). Pravo zakonné vznika
v instrukcich davanych magistratim. Jednotny pojem resp. nazev zakona
se nevytvoril, stejné jako jeho forma byla rizna podle toho, Slo-li o ko-
difikaci nebo zakony dodatkové. Autor podrobné li¢i rtazny formalni
postup pri vydavani zakonia. V historické dobé jsou zakony zpravidla
spisovany a vystaveny na vefejném misté.

II.Pravni osobnost poji se k télu (gdua nebo wwvyzy). Jmenovité
1 otroci jsou osobami, mluvi se o télech svobodnych a nesvobodnych.
Dalsi dasledky se jevi v pravu mrtvych, kteri mohou byti i wvlastniky

(»podil mrtvyche« — predméty s mrtvolami spalované). Pravo na pohrbe-
ni jevi se tak jako priavo osobnostni. Téz bohové maji pravni subjekti-
vitu. — Zpisobilost k pravim neni vsak stejna, rtizny stupen opravnéni

odpovida nestejnym povinnostem. Uplna bezpravnost je pak trestem na
tezka provinéni. Bezpravnymi jsou pivodné téz cizinci, ktefi i v pozdéj-
sich dobachl jsou omezeni ve zptusobilosti k manzelstvi a nabyvani ne-
movitosti. — U Rekft nalézame zvI1ast vyvinuty pojem universalni pravni
posloupnosti; zemrely zij¢ ve svych détech dale. Ony zejména sdileji
atimii otcovu, nesou nasledky jeho pfisahy i zloéinu; jsou vazany krevni
mstou (teprve Solon zavadi »popularnic trestni zalobu). Dédici stavaji
se (jako u Rimand heredes sui) bez zvlastniho prohlaseni a ruéi neome-
zené za, otcovy dluhy, nemaji vsak beneficia abstinendi vytvoreného
rimskym practorem, Naproti tomu postranni pribuzni nebo dédic testa-
mentarni ruéi jen cum viribus hereditatis.

ITI. Zachované pamatky ¥. pr. nemluvi — podobné jako Fimské —
nikde o pojmu pravniho jednani. Pres to takovy pojem byl vytvofen jak
lze souditi z formalnich pfedpistt a nékterych institutét spoleénych riiz-
nym odvétvyim prava (princip publicity, archivy). Nejstarsi formy pr. jed-
nani byly symbolické, tak uchopeni rukou (»Handritus<) pfi snatku a
rukojemstvi, Rovnéz pouzivani svédkll je starého pfivodu; pavodné obli-
gatorni, pfi ¢emz byl soudce vypovédi vazan, stalo se fakultativnim s vol-
nym posouzenim vypovédi. — Rekové brzy davali pfi pravnim jednani
prednost vili stran pfed formou. Tak jiz Solonovy zakony wypocitavaji
mczi. diivody neplatnosti testamentu poruchu mysli'z dfivodu stafi, ne-
moci nebo Silenstvi, pfemluveni Zenou, donuceni — tedy §ife nez v fim-
slfem pravu. Podobné v listinAch se zjistuje zdravy rozum jednajicich.
Simulaci pfedchazi se prisahou. Hojné jsou pripady pravnich jednani
pod formou jinych: tak zipfjcka nebo véno pod formou deposita.

Mnoha z pravnich jednani byla ovladana principem publicity.
Uplatnoval se v rtznych formach, jak je vypocitava fecky autor Theo-



