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cestou narizovaci. Autor doporucuje v duchu téchto reformnich
pokusu, aby déti skolu jeSté nenavsétévuiici bvly slySeny ien
predbézné pravnikem psychologicky a pedagogicky Skolenym
a aby jako svédei byly pii blavinim picliceni slySeny osoby.
které se zncastnily vyslechu, Jako horni hranici vékovou do-
porucuje rok Sestniacty, po pf. pozde.Si pii nedostateéné vyspé-
losti rozumove, tedy steinou mez .ako pro zpusobilost k piisaze
podle némceckého prava. Svédectvi mladistvyeh trpi pusobenim
sugesce. Hromadeni vyslechu pripoming ditcti pribeh vidy zno-
v, coz mize pro n¢ miti horsi nasledky nez cin sam; opako-
vanim vyslecha trpi ziiStovani pravdy, vypovéd ustrne v pa-
mcti mladistvého, ktery ji odiikava jakoby byla naucena; jindy
se vypoved meni od vyslechu k vyslechu a byva dosti nesnadno
rozeznati pravdive jadro od ilusi. Odtud pozadavek, aby vyslech
konal se pokud mozno nejiméné Casto a co neidfive, Dluzno vy-
louciti nezadouci vlivy rodicit, nuticich deéti, aby vypovidaly,
0 Cem tfeba nic neveédi, omeziti pokud mozno vyslechy poli-
cejnimi organy, sveriti vyslech zvIiasté skolenym  pravnikim-
specialistuni. Cenné posudky o povaze ditcte muze podati ucitel,
ve slozitgjsich pfipadech jest pfribrati znalce psychologa a o
podle potieby 1z v piipravném stadiu, Znalci slusi poskytnouti
moznost, aby poznal povahu ditéte pokud mozno nenapadné (jako
>pomocny ucitel«), Pro hlavni preliceni, k némuz by byle zvat
zhalce, bylo by mozno casto od vyslechu mladistvého upustiti.
Velmi zajiimava druahd ¢ast knihy pfinasi vedle otisku pred-
pisu nékteryeh némeckyeh tzemi v tomio smcéru pokrodilych
fadu dokladt, popiswicich skutecn¢ pripady, pti nichz byl znal-
cem autor nebo iiny odbornik (t¢7 universitni ustav v Lipsku
pro pokusnou pedagogiku a psychologii), Z nich poznavaine, Ze
ncast znalct: psvchologie Casto usnadnila spravné rozhodnuti
iwmoznila zméeénu rozhodnuti vadného, -—- Poncévadz spis obsa-
huje mmohé podnéty, uskutecnitelné té7z na podkladé zafizeni
u nas platnych. muze icho Cetba byti plodna pro kazdého, kdo
s¢ s podobnymi ptipady v praxi setkdavd, Poskytuje ndazorné
voditko pro hodnoceni svédectvi mladistvych, kol tim chou-
lostivéisi, ¢im vetsi je moznost justicnibo omyla a tCéZsi na-
sledky odsouzent, —T¥.
Z CASOPISU. Bulletin de droit tchécoslovaque, Année 1920, JTUDy.
Karei Hermann-0Otavsky: La réforme du droit d’auteur en ['chié-
coslovaunic. (Rapport présenté a la Conférence de UAssociation litiér
aire et artistique internationale, tenue a Prague le 5—06 octobre 1926.)
IUDr. FrantiSek Weyr: Le tribunal constitutionnel de la république
tchécoslovaque. JUDr. Josef Prazak: Les travaux d'unification
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dans le domaine de la procédure civile. -- JUDr. Viadimir Vochoc¢:
La loi constitutionnelle du ler iuillet 1926 No 152, (Supplément a 'articic
de lauteur »La nationalité (chécoslovaque«, publié dans le No 2 dn
Bulletin.) — Roéni predplatné 32 K& pro éleny Pravnické jednoty
16 K¢, Prihlasky pfFijiima Pravnickd jednota, Praha l.. Karolinum (doc
dr. M. Pechacek).

Casopis pre pravni a statni véds, Rocnik 1X. Sesit 1.- 2. Karel
Englis: Pomér mych »Zakladii hospodafského mysleni« k normativni
teorii pravni. —— FrantiSek We v r: K vvkladu zdakona ze dne 2. listo-
padu 1915, ¢. 4. (Zaroven pfispévek Kk nauce o rozdilu mezi privem
vefeinym a soukromvm. — Pisatel dospiva na zdkladé rozboru tohoto
zakona, iehoz doslovny vyklad prici se nmyslu zdkonoddrcovu, k po-
zadavku, aby byl zruSen.) — Karel Kollar: Uprava platového a slu-
zebniho poméru ufednikii podle nového platového zdkona (& 103/1926).
— Aptonm Nermuth: Reforma vefeiné sprivy wve Francii. — Jifi
Havelka: Zmatek v fizeni spravnim se zfretelem k judikatufe nej-
vy&siho spravniho soudu., — Pfiehled rozhodnuti ze viech
oborilt pravnich. Hovorna. Karel Kfepelka: Zaloba o obnovu
a prvni rok. — Dr. Grna: MOze byti ve sporu o otcovstvi matka nu-
cena, aby se podrobila krevni zkousce?

DENIK

T Proi. dr. Antenin Heveroch. Dne 2. biezna zemiel radny
profesor psychiatrie a neurologie Karlovy university v Praze
a vrchni feditel zemského ustavu pro choromysiné dr. Antonin
Heveroch. Ackoli nemiiZe byti naSim ukolem odborné ocenéni
hohaté 5 vSestranné jeho Zivotni prace, nelze prece nevzpome-
nouti smrti muze Seskym pravnikim tak dobfe znamého. Cin-
nost Heverochova nesla se duchem programu, jejz vyslovil
r. 1904 v prednasce v Pravnické jednoté, duchem dorozuméni
se pravnikn a lékatra, snahy po lepsim  vzdajemném poznani.
Vychovnou ¢innost neomezoval na universitni prednasky, prav-
niky tak Cetné a se zajmem navstévované, predndSel casto i prak-
tickym pravniktim, pro iichZ cinnost mél vzacny zajem a po-
rozumeni. Proto isme vidéli Heverocha tak casto mezi prav-
niky, iiZ na prvnim sjezdu ceskych pravnikia r. 1904, kde zasahl
do debaty o otazce, kterymi prostfedky slusi boiovati proti
alkoholismu se stanoviska priva trestniho«, otdazce to jemu
zvlasSté blizké, jak tomu sveddei zminéna jiz prednasSka v Priav-
nick¢é jednoté »O nékterych alkoholovych poruchiach duSevnich
a iich vyznamu v pravu trestnime, otiSténd v naSem casopise
r. 1904, Zajem nasSich Iékara-theoretiku o otazky pravni a soci-
alni nelze zdaleka mériti s porozumeénim, které maji pro tyto
véci lékari v pokrocilveh zemich zapadnich, zeiména roman-




